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HUBERT JAILLOT ES 1696. EVI ORSZAGTERKEPE
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HARLES-HUBERT-ALEXIS JAILLOT (1632-1712) fran-

cia kirdlyi térképészt és foldrajztudost teljes nevén csak

ritkdn emliti a kozép-eurdpai szakirodalom, a kiilonbozo

tudoményos kézikonyvek. Pedig sz¢p kivitell térképeivel azt bizo-

nyitotta, hogy mindenkor kiilonos ¢rdeklGdést tanusitott a térség

cgyik legnehezebb, mindenképpen legdsszetettebb torténeti kor-

szaka, a XVIL. és a XVIIL szdzad elso fele irdnt, amely a mai napig
a kutatok szamdra sok fehér foltot rejt magéban.

Jaillot metszéként kezdte palyajat, s mar 1665-ben kiérdemelte

a ,,scuplteur du roi” cimet, hogy azutdn a térképkészités mivésze-

tét is magas szinten elsajatitsa. Nicolas Sanson (1600-1667) halala

utdn hozzdjut annak térképészeti anyagdhoz, amelyet kitdnden
hasznosit kartogrifiai munkassdgaban, kiilonosen atlaszaiban. Az
1689-ben napvildgot latott Atlas nouveau cimi atlaszit késobb bo-
vebb terjedelemben is kiadta.

A mellékelt térképrészlet a torok hodoltsdg aldl felszabadult
Magyarorszdgot, egyben a Duna-Tisza kozének meglehetdsen gyér
telepiilés-halozatat dbrazolja. Megfigyelhetd, hogy Zenta nevét —
az 1697. évi zentai csata szinhelyét — utdlag kézzel tiinteuék fel. (A
budapesti Orszagos Széchényi Konyvtar térképgyijtemé
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MAGYAR Laszlé



1996. februar 1.

CSALADNEV ES TELEPITESTORTENET*

lepités torténetének megirasa. Ennek oka a levéltari for-

rasanyagok hianya. Ha van is valamilyen dokumentum a
betelepiilékrdl, az rendszerint egy névjegyzék az elsé érkezok-
161, amelyben esetleg feltiintetik, honnan szerzddtek a telepe-
sek. A forrasanyag hianya miatt kisérelem meg két bacskai falu:
Csantavér és Feketics csaladneveinek elemzésével e falvak te-
lepitéstérténetét aldtdmasztani.

A két falu Maria Terézia (1717-1780) és fia, Il. Jozsef (1741-
1790) telepitéspolitikajanak az eredménye. A kbzelmultig zart
és egységes telepllések. Csantavér katolikus, a kell§ utak hia-
nyaban a vildgté! elzart falu; Feketics reformétus helység né-
met, szerb és katolikus magyar falvakkal korilvéve, minimalis
eséllyel és szandékkal a keveredésre.

A névészeli irodalom gy tekinti, hogy a XVili. szézadra a
csaladnevek mar allandokka és Sroklédokke valtak, és csak ,.a
rablok, tolvajok véltoztattak idnként tudatosan nevet” - irja Haj-
da Mihaly. Ennek ellenére csak a szézad végén adja ki Il. J6-
zsef Zur Vermeidung aller Unordnungen kezdetll rendeletét,
amely - elsésorban a birodalomban &5 zsidok ellen iranyult - a
csaladnevek hasznélatat kotelezové és megvaltoztathatatlanna
tette. E csaszari rendelet az, amely részben némi tAmpontot
adhat.

Felmeril a kérdés: felhasznalhatdk-e a helynevekbdl keletke-
zett csaladnevek a telepitéstdrténet irdsdhoz? Segithetik-e kide-
riteni a telepesek esetleges kézelebbi szarmazéshelyét? A kér-
dés azért izgalmas, mert az emlitett falvak névanyagaban,
Csantavér esetében 28, Feketics esetében pedig 30 szazalék a
szarmazasra utald csaladnevek ardnya. A névtani irodalom
nagy évatossagra int ez esetben is, ezért mas megvilagitasban
Kiséreljiik megkdzeliteni e kérdést.

A csaladnevek Ujabb kori vizsgdlatakor — elsGsorban a XVIil.
sz4zadré! van sz6 — jobban figyelembe kellene venni 2 korabeli
tarsadaimi viszonyokat. Ha a névészek a kor jobbagyneveit
vizsgaljak, rendszerint hangstlyozzak a jobbagyok roghéz ké-
t6ttségét, holott & szazad elején lényeges véltozasok torténtek.
Magyarorszag utolsé része, a Temeskoz is ekkorra felszaba-
dult. Kézismert tény az orszag kozépsé részének siralmas hely-
zete. lll. Karoly (1685-1740) torvényeivel igyekezett feltételeket
teremteni a népesség szaporitiséra, a termelés fejlesztésere.
Az 1715:101 torvénycikkely szabad jogdllasti mezégazdasagi
munkasokrél is szl. Azokat nevezte ilyeneknek, akiket a foldes-
ar szabadon bocsétott, vagy akik vele bérleti viszonyban és
nem jobbagyi kapcsolatban alitak. Ha a bérletiik lejart, szaba-
don tavozhattak a telkiikrél. Ezeket a szabad jogéllasd bériGket
taksasoknak hivtak és szerzGdés, egyezség alapjan vallaltak
jobbagyi vagy zselléri szolgalatot. A taksasok jogalléasuknal f°,9'
va fontos tényez6i lesznek Maria Terézia és Il. Jozsef telepitési
politikajanak.

Csantavér és Feketics telepitésének idGpontja majdnem
egybeesik. Az el6bbit Szabadka 1elepit§ne. Mér_i_a Terézia a sza-
bad kiralyi varos jogalias adoményozasalfor kote)ez?e Csanta-
vér betelepitését. A varos 1782. julius 29-én szerz6dik Szokola

a HELYTORTENETIRASBAN kiilon problémét jelent a te-

Jozsef és fia, Mihaly szabados paraszttal, akik arra vallalkoztak,
hogy harom év alatt jobb modu és fizetoképes romai katolikus
vallast jobbagyckat telepitenek be. A makdi illetdségl Szokola
és fia elsé nekifutdsra 44 szabadossal szerzodik, akik a kovet-
kez6 megyékbdl jottek: Pest 4, Bacs, Csongrad és Heves 2-2,
Komarom, Nyitra és Zemplén 1-1 helységébdl. A késibbi jove-
vények szarmazasi helyét csak kozvetve, a csaladnevekbdl ko-
vetkeztethetjik ki. Az anyakonyvek és az adoosszeirasok 1782-
tél kezdve kdvetkezetesen jegyzik a kételem( csalddneveket is.
Ezek tAmpontként szolgalhatnak a telepesek korabbi lakéhelyé-
re, szArmazaséra nézve. (Ezittal eltekintlink a nevek sokasaga-
nak felsorolasatdl, csak a megyék nevére és a telepllések sza-
maéra szoritkozunk.)

Azok a kételemU csaladnevek, ameiyeknek egyik tagja a
szarmazas helyére utal, a kovetkez6 megyékben talalhatok:
Pest 9, Bacs és Csongrad 4, Heves, Veszprém 3, a Jasz-Kun
kerillet 2, Békés, Gomor, Gydr, Kilsd-Szolnok, Nbégrad, Po-
zsony és Trencsén megyék 1-1 telepllésnévvel.

Viharosabb voit Feketics telepitése. A kunhegyesi tanacs
1784. majus 1-jén nem kis megiitkézéssel foglalkozott tobb
szegényebb lakos merész tervével, hogy valamely fold- és
pusztaszerzés végett Bécsbe mennek. A szegények kezdemé-
nyezése sikerrel jart. Il. Jozsefté! engedélyt kaptak a nevezett
puszta betelepitésére és 1785-ben megszalitak azt. A telepesek
- mintegy 250-en — Kunhegyesrdl és Tiszaburardl jottek. A tavo-
z6krél a kunhegyesi tanécs jegyz6konyvébdl tudjuk, hogy nem
torzsdkds lakosok voltak, hanem oda is dgy szivarogtak be
mashonnan. Feketics esetében tekintélyes szdmu telepesnek
tudjuk, legalabbis, az &tmeneti lakhelyét. A kételem( csaladne-
vek itt is segitséglinkre lehetnek, hiszen nagy valészindséggel
az illeté korabbi lakhelyére utalnak. A csaladnevek kozott Bor-
sod megye 3, Aballj, Bacs 2, Bereg, Gémor, a Hajdi kertlet,
Haromszék, Heves, a Jasz-Kun kerllet, Krassé-Szorény, Pest,
Szatmér, Vas és Veszprém 1-1 telepiilésével képviselteti magat.

A telepitéstdrténettel foglalkozé kutaténak ennyi biztos fogéd-
z6ja van. Ezek utan kiséreljik meg a két falu csalddnévanyagé-
ban szerepld telepulésnevek alapjan felderiteni a telepesek egy
részének valdszinl szarmazasi helyét. A fentebb mar emlitett
nagyszému szabad jogallasu jobbagyok és a csaladnév valtoz-
tatdst {iltd rendelet, tdrvény hianya ismeretében - bizonyos
fenntartasokkal — megkockaztathaté az a kovetkeztetés, hogy a
XVIIl. szézad kdzepén, harmadik negyedében a telepilésne-
vekbél alakult csalddnév még utalhat viselSjének koézvetien
szarmazasi helyére. Elképzelhetd tehat, hogy még ekkor is vol-
tak, akik megvaltoztathattdk csalddneviket, vagy esetleg kor-
nyezetiik nevezte meg masképpen a jovevényeket.

Attekinthet6 képet kapunk, ha a két falu esetében megyén-
ként csoportositjuk azokat a teleptilésneveket, amelyek csalad-
névkeént fordulnak el6. (Csak azokat a teleptilésneveket soroljuk
fel, amelyeket pontosan lokalizalhattunk, ha tobb megyében is
eléfordul a helynév, akkor eltekintettlink a besorolasuktol.) Ezek

(Folytatdsa a kivetkezé oldalon)
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(Folytatas az el6z6 oldalrsl)

megoszlasa Csantavér csaladnévanyagaban a kovetkez6: Pest
megyei teleplilésnév 55, Nograd 29, Heves 28, Gomar 16, Bacs
14, Zemplén 14, Hont 13, Pozsony 13, Borsod 11, Abadj, Tren-
csén és Veszprém 10, Gyor, Komarom, Nyitra 9, Jasz-Kun kerii-
leti és Vas megyei 8, Csongrad és Esztergom 7, Sopron 6,
Bars, Bihar 5, Saros, Ung, Zala 4, Arad, Csanad, Kolozs, Sza-
colcs, Temes, Turds, Zélyom 3, Arva, Békés, Tolna 2, Baranya,
Doboka, Krassé, Kiilsé-Szolnok, Liptd, Moson, Szepes, Szilagy,
Torna, Torontal és Udvarhely megyei telepliésnév 1.

Feketics csalddnévanyagaban a megoszlas a kovetkezd:
Szabolcs megyei telepllésnév 18, Borsod 15, Pest 11, Gémér
10, Szatmar 10, Abauj 9, Zemplén 9, Bihar 7, Négrad 6, Bacs 5,
Komarom, Nyitra, Saros, Veszprém 4, Baranya, Bars, Heves,
Jasz-Kun keruleti, Somogy megyei 3, Csanad, Hajdd kerdleti,
Hont, Tolna, Ung, Zala 2, Békés, Bereg, Csongrad, Fogaras,
Haromszék, Kolozs, K6zép-Szolnok, Kiilsé-Szolnok, Nagy Ki-
kuli6, Szepes, Trencsén, Vas és Zélyom megyei teleplilésnév 1.

Parhuzamba allitva a két tablazat els6 tiz megyéjét:

Csantaver Feketics

Pest 55 Szabolcs 18
Négrad 29 Borsod 15
Heves 28 Pest 1"
Gomor 16 GoEmor 10
Bacs 14 Szatmar 10
Zemplén 15 Abadj 9
Hont 13 Zemplén 9
Pozsony 13 Bihar 7.
Abalj 10 Négrad 6
Trencsén 10 Bécs 5

megyei teleplilésnév szerepel csalddnévként.

Két tanulsag vonhatd le az dsszevetésbdl:

1.) Pontosan megrajzolhat6 a telepesek mozgésiranya.
Csantavérre az orszag kdzéps6 megyéibdl jottek a legtdbben.
Més vonatkozasban a kordbbi kutatasokbdl tudott, hogy a t&-
rék kilizése utan a felvidéki megyékbdl elozonlik a jobb megél-
hetést keresSk az orszag kozépsé részét, ahonnan a XVIIl. sz4-
zadi telepitési hullammal tovabb hizédnak délre. Ez a vonulasi
irany Csantavér esetében is igazolédott.

2.) Csantavérre a felsorolt megyék katolikus helységeibdl te-
lepliltek féleg.

Feketics csaladnévanyagaban a keleti megyék telepiilésne-
veibdl keletkezett nevek vannak tllsulyban. it kelet-dél iranyG a
mozgas. A megyék vizsgalt teleplléseinek lakosai jorészt refor-
matusok voltak. Feketics reformétus falu, ezért értheté ez a
mozgasirany.

Eléfordul néhany egyedi eset, amikor a mér leteleplltek k6-
ziil valaki a sajat falujanak, vagy a kdzeli telepdiésnek a nevét
vélasztja csaladnévnek. Csantavéren harom esetben: 1853-ban

kétszeri és 1870-ben egyszeri anyakényvi bejegyzéssel szere-
pel Csantavér csaladnév. Nyilvanvalé, hogy az illetd sziil6k falu-
juknak nevét valasztjdk csalddnévnek. A feketicsi sziletési
anyakényvben ugyancsak taldlhaté hasonlé példa. 1871-ben
egy esetben fordul el6 a Szikicsi csaladnév, azaz Szikics szom-
szédos német teleplilés. Alig néhany szdz méternyi tavolsag
vélasztotta el akkor egymastél a két telepilést.

A telepités tdrténetének vizsgélatakor a névanyag nemzeti-
ségi megoszldsa is segithet. Feketics csaladnévanyagéban
szinte egyetlen idegen eredetd telepiilésnévbdl keletkezett név
sincsen. Csantavér adataiban a szlovék telepiilésnevekbdl lett
csalddnév arénya 5,14 szazalék. A megyék, ahol ezek a telepl-
lésnevek taldlhatok: Zemplén 7, Nyitra 5, Saros és Trencsén 4,
Gomér, Turée és Z6lyom 3, Arva 2; egy-egy adattal szerepel
Abalj, Hont, Lipté, Pozsony, Sopron és Torna. Azok a telepil-
Iésnevek, melyek t3bb megyében eléfordulnak, vagy lehetetien
kideriteni, hol is lehettek, itt is mellGzottek. A csaladnevek 9
szazaléka szerbhorvat. Bacs megye 5, Horvatorszag, Bosznia
4, Arad, Esztergom és Pest megye 1-1 telepiilésnévvel képvi-
selt.

Jéval tobbet mond, ha az apanevekbdl szarmazé csaladne-
veket vizsgaljuk ebbdl a szempontbél. Csantavér névanyagé-
ban a megvizsgélt nevek 15,22 sz4zaléka szlovak, 22,42 szaza-
Iéka szerbhorvét. Feketicsében ez az arany is elenyészé, holott
a telepllés lakossdganak egyharmada német ajkl reforméatus,
kevés agostai vallasi volt. A kezdetektd! fogva fesziilt volt a
viszony a két nép kozott: a feketicsi magyarok nem nézték jo
szemmel a németek betelepitését, ezért teljesen elzarkdztak t6-
liik, nem kotottek vellik vegyeshazassagot.

Csantavér esetében két okkal magyarazhaté ez a nagy szé-
zalékarany. A Felvidékrél a k6zépsS megyékbe hiz6dd szlové-
kok késGbb a déli végekre is eljutottak. Lassan elmagyarosod-
tok, de megérizték csaladnevilkben szdrmazasuk emlékét. A
szerbhorvat, az Ujabb terminolGgia szerint szerb és horvét ere-
detl csalddnevek magyarazatanak kulcsa Szabadka varos ko-
zelsége és telepitési katelezettsége. Szabadkét az elsé vilagha-
bor(i végéig a magyarokon kiviil jérészt horvatok laktak. Sokan
a jobb élet reményében kihtz6dtak a faluba. A szabadkai ma-
gisztrétus jegyz6konyveiben vannak olyan utaldsok is, hogy az
erkolcsileg kifogasolhaté gyants elemeket kitoloncoltak a va-
rosbél az Uj telepllésre. A horvatok emlékét maig is 6rzi a Rac
utca utcanév és a kézelmdiltig rendszeresen tartott vasarmapi
bunyevac istentisztelet.

A csalddnevek vizsgélatanak e két szempontja felteheten
részben segithet falvaink telepitéstrténetének arnyaltabb meg-
frasaban.

VIRAG Gébor
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A HUNYADI ES A PONGRACZ ROKONSAG

XV. SZAZAD utols6 évtizedeiben Szabadka és a kornyezd tele-
piilések feudalis birtokosa a dengelegi Pongrécz csalad volt,
mely szoros rokoni kapcsolatban allt a Hunyadi hazzal. Mind-

két csalad politikai és agi meger6so a dontd
az idegenbdl ide szarmazott Zsigmond kiraly (1387-1437) jatszotta.
Zsigmond, hogy oltalmat és tamaszt kapjon a hazai oligarchia megféke-
2zésére, kialakitott maga kéril egy Uj birtokos réteget, amely hozza fel-
tétlen hiiséggel ragaszkodott. Ezt féleg két modon érte el: vagy idegen-
b6l hozott magéval lovagokat, vagy a hazai kdzép- és kisbirtokos ne-
mességbdl emelt ki katonai és egyéb szolgdlataikért csaladokat és he-

lyezte tagjaikat magas allami tisztségekre. Ez idében emelkedtek fel az -

Gj t6nemesi nemzetségek: a Rozgonyiak, a Palocziak, a giti Orszag-
hok, a Thalléciak, a Maréthiak, a Perényiek, a Pongraczok és a Hunya_—
diak. Kézilik legmagasabbra a Hunyadiak vitték.

A Pongréaczok a Kaipony (Koplen, Kaplyon) honfoglalé nemzetség-
bél szarmaztak. A XIll. szézad masodik felében a nemzetség két {6 agra
szakadt. Az egyik, a vagyonosabb és tekintélyesebb Nagymihélyi ag,
amelyikbél a araiak és a Pongra a 'Ung magyatfen
telepedett meg; a masik az Gsi széllasbirtokon, Szatmar megye terdle-
tén maradt. Ehhez az 4ghoz tartoztak a késébbi Karolyi grofok elddei is.
A Pongraczok, a Hunyadi csalad révén, a XV. szézad derekatol kezdve
mar az orszagos politikat formalé nagybirtokasok kizé emelkedtek. Eb-
ben az idoben harom nemesi szarmazasi Pongracz csaldd jatszott
fontos szerepet az orszag életében: az egyik a szentmiklési, a masik a
szakolcai, a harmadik a dengelegi nemesi elénevet viselte. Az elsé két
csalad nem volt rokensagban a Hunyadiakkal, de mindenben tdmogat-
tak azok politikai torekvéseit, miért is jelentds birtokadomanyozéasban
részesultek. _

A Hunyadiak egy elszegényedett és Havasalféldre szakadt erdélyi
nemesi csaladbol szarmaztak. A csalad elsé ismert tagja Oléh Vojk, aki

(hacsak a térténelmi pletykdknak nem adunk hitelt), de mindkét fis a
Jénos nevet viselte. A korabeli oklevelekben gyakran van szé a két Olah
Janosrél. Példaul a két Olah Janos kapta zalogbirtokul Szabadka, Ta-
vankut és Halas mezévarosokat és Csészapa felét. Az egyik Olah Jénos
1409-ben kirdlyi adoményként megkapta az erdélyi Hunyad varat és
felvette a Hunyadi nevet. igy Hunyadvér birtokosaként bekertilt az erdé-
lyi magyar nemesség hangadd rétegébe. Hunyadi Janos 1441-ben te-
mesi grof és Belgrad kapitanya, vele egydtt viseite ezt a tisztséget a
masik Olah Janos is.

A hérom lany koziil kettének a neve ismert, a harmadiké ismeretien.
Méria férje Manzila Dan oléh vajda fia voit. Két gyermekik sziletett:
Sztancsul és Sztojén. Ez utébbi Olah Mikids (1493-1568) esztergomi
érsek apja volt. Klara a dengelegi Pongracz vajdaval Iépett hazassagra,
aki igy ségora lett Hunyadi Janosnak. E hazassagbd! sziletett dengele-
gi Pongrécz Janos (?-1476), Szabadka késébbi ura, aki tehat elss uno-
katestvére volt a szerencsétlen végli Hunyadi Laszionak (14337-1457)
és Matyéasnak (1443-1490), Magyarorszag kiralyanak. Az ismeretlen ne-
v harmadik lany Szentgydrgyi Székely Nandorhoz ment férjnez. Két
fiuk szlletett: Székely Janos (?-1448) szlavoniai ban lett, Székely Tamas
pedig mint vranai perjel esett ei Hunyadi mellett az 1448. évi rigémezei
csataban.

Pongrécz Janos életének java része a kiralyi rokon szolgélataban teit
el: hadjaratokat szervezett és sikeresen vezetett, orszagos tigyeket inté-
zelt, killdottségekben vett részt, orszégrészeket iranyitott. ime néhany
részlet mozgalmas életébdl. A kirdly 1462 februarjaban Ujlaki Mikiossal
egyltt erdélyi vajdava nevezte ki, tisztséglket 1465 szeptemberéig vi-
selték. Idokdzben Matyds rendeletére Pongracz Dévidékre ment 1463-
ban, a torék elleni védelmet megszervezni, majd az 1464, évi boszniai
harcokban is részt vett. A gy6zelmes hadjarat utan, Matyas Budara
térve vissza, ,,hadainak egyik jeles vezérél és gyézelmeinek részesét”

Zsigmond katonai szolgalt O agban és’ 3
szagban, és idével a kiralyi hadak egyik fGtisztje, m?jd a kiralyi tané‘cs
egyik vezeté embere lett. Felesége Morsinai Erzsebe? VQ(L Morzsina
vagy Morsina egy mezévéros és tekintélyes nagysagu birtoktest volt
Hunyadvartél nyugatra. Erzsébet e birtok uranak gyermeke lghetett. Fel-
tehetéen anyja haldla utan kapta meg a birtokot Hunyadi Janos (14077-
1456) a kiralytol 1439-ben, egész kerliletével egyltt. = .

Vojk és g ha & ékenynek bizonyult: két fii és ha-
rom lanyuk szlietett. Erdekes, 6s bizonyos mértékben érthetetlen eset

A birtok udvarhazanak rajza az 1556. évi Lazius-féle tér-
;i képen (Er6sen nagyitva)

oséges birtok anyokkal j - ekkor kapta tobbek kozott
Szabadkét és a kdrnyez6 telepiiléseket is drokietes birtokként. Manosz-
16i Csupor Mikléssal egyitt 1468-1472 kozott ismét erdéiyi vajda. Ezt a
tisztséget viseli 1475 augusztusatodl 1476 szeptemberéig is. Még ez
évben egy fényes kildottség tagjaként kirdlya megbizasabol egy fontos
csaladi Ggyben Napolyba utazott: Matyas szamara kérték feleségiil a
népolyi kiraly lanyét. A kiidetés sikerrel jart - Matyas 1476 dacemberé-
ben hazasséagot kolott Aragéniai Bealrix (1457-1508) hercegnével.-Ez-
utan nincs tébb hir Pongrécz Janosrdl, aki 1476. december 22-én tavo-
zott az €16k sorabdl, Egy 1478. évben kelt oklevélben felesége, Erzsé-
bet, mar mint 6zvegy szerepel. Egy 1478. évbdl val6 oklevél szerint
Janosnak volt egy Andrés nevi testvére is, akirél csak azt tudjuk, hogy
Matyas hadjarataiban jeleskedett.

A hatalmas Pongrécz-vagyont Janos fia, Matyas 6rokolte, aki majd
negyed évszazadon 4t uralta Szabadkat. Métyas mint zaszI6sur (példa-
ul 1482-ben) szerepelt a kirdlyi tandcsban és részt vett az osztrak és a
cseh hadjaratokban. Egy 1497. évi oklevél szerint még Szabadka iélde-
sura. Feltehet6en a szézadfordulé tjékan halt meg, és ezzel a dengele-
gi Pongracz csalad férfiaga kihalt. Leanyagon a csaladot testvére, Kata
képviselte, aki Ujlaki Lérinczhez ment feleséguil.

A Pongracz csalad mag A | a i uradalom visz-
szaszallt Ulészié kirdlyra (1456-1516), aki a birtokot 1501-ben Korvin
Janosnak (1473-1504), Matyas kirdly torvénytelen fidnak adta cserébe
mas kilorszagi javakért.

GYORE Kornél

Ajénlott irodalom: Teleki J6zsef: Hunyadiak kora Magyarorszégon. Pest, 1852. 1.

kotet; Szalay Laszl6: Magyarorszég torténete. Pest, 1863, Ill. kotet; Csanki De-
2s6: Magyarorszég torténetl foldrajza a Hunyadiak koraban. Budapest, 1890-
1913. Il kotet
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vissza kell kanyarodnunk a torténelembe; abba az iddszak-

ba, amelyrél irdsos dokumentumok nem maradtak az uté-
korra. Jelei azonban vannak annak a ténynek, hogy ez a puszta
lakott hely volt mér az Arpidok kordban,

A Szelevényi erdé és Horgos kozotti Templom-dombon Szeke-
res LiszI6 1964-ben templomromot tart fol. Az épiilet talapzatit a
Kélapos teriiletén banyaszott meszesmargabol épitették. A jelenle-
gi értékelések szerint a néhai templomot 1230-ban épithették. A
régészeti lelet alapjdn azonban nem csupdn egy telepiilés léte bizo-
nyos. Szent Istvin (975 koriil-1038) elsé térvénye ugyanis eldirta,
hogy tiz falu koteles egy templomot épiteni. Ennek szellemében
feltehetd tehat, hogy a templom koriil telepiilésck Iéteztek, azaz
5-6 hazbol 4ll6 épiiletesoportok a nagycsalidok befogadasara. A
tatdrjaras mind a templomot, mind a kornyez6 telcpiiléseket el-
pusztitotta.

Horgos és kornyéke elsé megbizhato emlitése 1502-bél szarma-
zik, Torok Imre birtokba iktatisa alkalmabol. Az emlitett temp-
lom védszentje, feltevésem szerint, Szent Péter lehetett, mert a
vidék elnéptelencdése utin az oklevelek Szent Péter-pusztaként
emlitik.

A 10rok hodoltsdg utén ez a teriilet egy ideig Bodrog megyéhez
tartozott. A kbzigazgatds fokozatos rendezésével 1763-ban Csong-
rdd megye ismét visszanyerte kozigazgatdsi jogét a teriiletek felett.
Ebben az évben csatoltak Horgos és Szent Péter-pusztikat Csong-
rid megyéhez. A megychatart a K6ros patak képezte. A folyoeska
azonban szeszélyesen viltoztatta medrét, a két megye eloljarosaga-
nak nem kis bossziisagara. Evuzedcklg poroskadtek, s6t fegyveres
harcot is vivtak a kornyékbeli legelokért, hogy végiil 1838-ban kira-
lyi rendelet rendezze a vitas kérdést. A korabeli vitdk emlékét 6rzi
a Hajdujards-Kiralyhalom kézétti Porés kaszall neve.

Az amigy is ritkdn lakott pusztik a torok hédoltsag alatt még
jobban elnéptelenedtek. Mint masutt, Csongrad megyében is 6ridsi
kamarai (kincstari) foldek maradtak é&llami tulajdonban. Szeged
féjegyzbije, Karasz Miklds 1749-ben 15 000 forintért vasarolta meg
Horgos és Szent Péter-pusztakat a kincstartol. 1791-ben elkésziilt a
kirdlyi adoménylevél, amely a tulajdonost 100 lelkes falu folépité-
sére kotelezi. 1772-ben megtorténik Horgos betelepitése. Egy job-
bégytelek 34-48 hold f6ld volt a fo6ld minGségétél fiiggden, a hazte-
lek 1 holdnyi, plusz 22 hold legel6vel. A falu mellett tchal telkes

HA KIRALYHALOM torténetérdl akarunk szolni, messze

telre kindlkozik, a lapdlyabb terileteken vadviz. Orahosszat nem tald-
link sem juhnydjat, sem sertéskondat, ménest vagy gulydt. Az elszort
pusztai tanyak komyéke bekeritetlen, a kerteknek nevezhetd homokd-
gyakban piroslik az egyediili vetemeény, a paprika: élelem, orvossdg €5
piaci drucikk egy személyben.”

A fonti esemény emlékére Csongrad megye kozigazgatési bi-
zottsdga 1890 januarjdban kérte a kozlekedési minisztériumot,
hogy 2 113. szim Grhdz ideiglenes megalléi jogot nyerjen. Az
engedélyt 1890. marcius 14-én a kozlekedési miniszter meg is adta,
az ideigienes megaliot Asotthalom telepiilésnév és a kiralyi latoga-

tds utdn Kiralyhalomnak nevezték el.

Ez tortént 1890-ben. A kévetkezd évben, 1891-ben, a szabadkai
Szabadsdg cimi lap jilius 2- szdmdbsl mér megtudjuk, hogy a
menetrend szerint kozlekedd vonatok Kirdlyhalman naponta hét-
szer dllnak meg, s czekre a jaratokra Gsszesen 120-150 utas széll
fol. A jelzett napon Mikl6s Gyula bordszati korménybiztos litoga-
tott Kirdlyhalméra. Gt Heinrich Jézsef bordszati vandortandr fo-
gadta, és mutatta be neki a 200 holdas azévi iiltetési szél6telepet.
A tisztes tirsasdg ezutdn a Rozsamajorba litogatott, Ormodi Béla
nagybirtokos lakdba. Ormédi szegedi nagykereskedd és foldbirto-
kos. A kirdlyhalmi homokot parcellzta és adta el a szélotermelés
irdnt érdekldéknek.

Heinrich Jozsef a Szeged-vidéki Homoki Sz6l6termelok Egyle-
tének helyi telepét vezette. A lap szerint ,szivesen lakik a kis pa-
raszt faluban Szeged helyett, hol bizonydra sok elény: néliiloz, dehdt
6 olyan lelkesen karolm fel az u} széldtelep létesitésének tigyét, hogy
sajdt és csalddja ké) khogy egy virdgzo telepnek
alapjat szakértelemmel, faradsdgeal és dgybuzgalommal megteremt-
se.”

Latjuk tehat, hogy mit jelentett az iigybuzgalom és foleg a vasit.
A kedvez6 kozlekedési feltételek serkentették a termelést, hiszen
két nagyviros (Szeged és Szabadka) piaca nagy drufelvevs erdvel
birt. Ez a tény — kell6 szakmai irdnyitassal - igen serkentden hatott
a valamikori puszta lakossdgéra.

A lap két évvel késabb a k& irja Kiralyhalmardl: ,,Ki-
rdlyhalmokon a volt Kérdsz-féle birtokon mdr eddig 3-400 hold leg-
mintdsabban beiiltetett és kezelt sz6l6 van. Ezek a szélok kizdrolag
intelligens birtokosok kezében vannak, s ennek folytdn a telep néhdny
év milva, ha ti. az ott Iévé gyiimélcsosok és sz6lok teljes termderdben
lesznek, amellet, hogy az ottani birtokosoknak igen szép jovedelmet

jobbéagyokkal benépesiilt a puszta is, kialakult a A

jelenlegi kirdlyhalmi csalddok koziil a Kazi csalddnevet mér 1720-,

ban emliti a szegedi ferences anyakonyv. A telepes

k, kell [6hely is lesz, melyre kivdléan alkalmassd
leszt ezen helyet aza komlmény, hogy vastiton Palicstél 10 percnyire,
i s

kozott ma is megtallhaték a Bajtayak, Demusok, Berényiek, Er-
délyiek, Kalmérok, Pernyészek, Vasok, Mos6k, Telekek.
A népességszaporulaton sokat lenditett a Szeged-S vas-

Tadk

gyonyonit parktél és fiirdGhelytol 30 percnyire fekszik, s
indéhdza is lesz.”
A vasitdllomds hamarosan megépiilt. Az wjsdgban felsorolt

d

ut felépitése 1869-ben. A vasiitnak ez a szakasza akkor 6riasi jelen-
téségi volt, mert a keleti orszagrészeket kapesolta a fiumei vasit-
hoz, azaz biztositotta az druszallitast a tengeri kikotGig.

1883-ban I. Ferenc Jozsef (1830-1916) avatxa fol az asottha]ml
erdészeti iskolat. Mivel Asotthalomhoz a legkdzelebbi vast

agok folytan a tel fejlédése még jobban felgyorsult.
Kozigazgatasilag a teriilet Horgoshoz tartozott, és igy a
kozpont nem volt érdekelt, hogy a gazdasagi pc idlnak megfe-
lel6 falukdzpont alakuljon ki.

AL wléghéboru utin még fokozmtabbzm érvényre jutott Sza-

badka kozel és az értékesitési lehetd lepiilés lakosai

az emlitett volt, az uralkod6 a Szeged-Szabadka vasit 113. szami
6rhézénal szallt le a vonatrol, és kocsin folytatta wtjat. Kiséretében
volt Jokai Mor (1825-1904) is, aki igy latta teriiletiinket: ,, Az ur
toretlen avaron keresztiil vezet, sovény, rossz legelékon dt. Csak itt-ott
egy kis feltort old, amibél h kostél egyiitt hordogatja el az

azon a vclemenycn voltak, hogy ha a piac mlatt a varosban vannak,
legjobb lenne kozigazgatési ligyeiket is Szabadkén intézni. Ezért
1947-ben a telepiilés kozigazgatasilag elvalt Horgostdl, és a sza-
badkai jarashoz csatlakozott. On4llé kozigazgatéssal 1953-ig ren-

541!

dszi szél a magot. A napraforgé kérdja az egyediili tizelGszer, ami

delk t. Ekkor csatoltdk a tobbi kisebb telepiilésckkel egyiitt Pa-
licshoz. HORVATH Mityés
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azok a kistjszallasiak, akik 210 évve! ezel6tt, 1786. &prilis

12-én elindultak Pacsérra, a kincstar akkortajt még leg-
nagyobb bacskai pusztéjara. Akik Utrakeltek, s akiknek utddai
még ma is szorgos, dolgos tagjai a pacséri tarsadalomnak, a
Kkévetkezok: Ador, Bak, Balla, Balog, Berki, Bicd, Bird, Bod6,
Bbgancs, Borbély, Borls (ejtésben: Burlizs), Csanyi, Daku, Eri,
Fabian, Farago, Farkas, Fehér, Fekete, G&l, Gaspar, Gelei,
Gonei, Gulyas, Hajda, Herceg, Horvéth, lliés, Kaposi, Kasza,
Keser(, Kis, Kolozsi, Koméaromi, Kovacs, Kuruc, Lazar, Lévai,
Majlat, Makai, Marton, Mészéros, Miglinci, Mihély, Mike, Molnar,
Nagy, Nanasi, Német, Nyari, Nyul, Olah, Onadi, Oross, orté,
Palagyi, Panyi, Pasztor, Ratkai, Rac, Rozsa, Sas, Simon, Somo-
gyi, Sods, Szabd, Szél, Szemok, Szép, Szildgyi, Szombati,
Szlics, Toth, Térdk, Ujvarosi, Varga, Vig, Vizi, Zsadanyi. Radag-
vanynévként é még a Kuli, Pocsai, Rasd, Récs és Zubi név is.

A kévetkezé nevek viseldi elkoltdztek vagy kihaltak: Béardi
(utcanévként még megmaradt), Bunyi, Deme vagy Déme, Do-
bozi, Fasi, Gere, Gédér, Kardos, Kasa, Kddmén, Kun, Lokos,
May, Noszk6, Pabar, Pal, Panyi, Pardi, Pocoki, Sérai, Szatmari,
Szentpéteri, Szoboszlai, Tokai, Tuba, Turi és Zsoldos.

Az elvandorlokat Uj otthonukban nem varta fedél, csak az
inzsellér altal szabalyos rendben kimért Ures telek. Ezt foglal-
hattak el, erre allhattak be és pakolhattak le a magukkal hozott
ingosagaikat; itt verhettek satrat, régtondzhettek ideiglenes
széllashelyet, panyvazhatték ki lovaikat, ereszthették szabadon
szarnyas- és egyéb aprojoszagaikat, hogy elrendezve mindent,
megkezdhessék a letelepedés eisé és legfontosabb 1épését: a
hazépitést.

A szajhagyomany még ma is emiékezik ezekre a nehéz, de
|élekemelé idokre: ,,Mikor megjottek eleink, mindenfele néda-
sok votak. Rengeteg sok nad vot... meg fa. Fék vétak. A folyd
mellett végig fak votak. Szediték ki a fékat és épitették maguknak
a... nddbul a szarnyékot, hogy meg birjonak valahol lenni, mert
ugye lakds nem vot sehun se.”

Az idekoltdzésbél, a megtelepedés elsd eseményeibdl, él-
ményeib6l éppen a fészekrakas, a hazépités valt a legmaradan-
d6bb emlékké. Ha azokrol az idokrél beszéinek, ha azokra az
eseményekre emiékeznek, csak ezt emlegetik.

Epitkezni a vdlgyben kezdtek, hogy kézel legyen a viz.
...mer hegyre nem birtak, mer ugye nem birtak kutat 4sni, na-
gyon sok idbe keriilt..., hanem a végyre. A végy teljesen be vot
épitve.” A hazak ,vert faliak vétak... meg sérbul csindlték a
falakat. Csakhogy nem vét am ilyen magos meg minden. Ala-
cson vét. Kis ablak vot..., csakhogy vildgitson... Kilépték, hogy
ez ni, oszt akké... csindljuk...”

Elképzelhetni az elsé évek nehézségeit, kiizdelmeit.

Es ha csak ilyen természetiiek lettek volna a bajok! De stijtotta
Gket az egymas utén tobbszor is rajuk kdszontd szdrazsag, j6-
szaghulls is. Az egymast kovetd terméketlen esztenddk szinte
éhinséggel fenyegették a népet, és ha a kamara nem segit rajtuk,
bizonyéra halalos éldozatai is lettek volna a nélkulozésnek.

Befolyasolték-e ezek a torténések a kirlyi kamarat dontése
meghozatalaban, nem tudjuk, de tény, hogy 1799. november
1-jén a kincstér eladta Pacsért néhany, megyei hivatalt viseld
nemestirnak, akik kozil paran a kirdlytél Uj birtokukrdl a ,,pa-
cséri” nemesi elénév hasznélatat is kieszkozolték. Pacséri , ki-

4 .
ELETUKNEK .,jobb moddal valé” folytatasat remeélték

ralysaguk” csaknem fél évszazadik tartott, és csak az 1848/49-
es forradalom vetett neki véget.

A forradalom uténi birtokrendezés, de még inkabb az Grbé-
res robottél valé szabadulas javéra valt a falu gazdasagi fejlodé-
sének. A nyomasos gazdalkodas felszamolasa, a kihasznalatla-
nul heveré parlagok feltérése, a kapitalizalédé gazdalkodas fa-
lun is érzékelhetd lendilete a pacsériak viszonyuldsat is befo-
lyasolta. Folyamatosan szaporodtak a kisipari mihelyek, temet-
kezési és kihdzasitd egyesiilet alakult, s6t 1907-ben az Orsza-
gos Kézponti Hitelszovetkezet keretében egy viragzé hitelsz-
vetkezetet is beinditottak.

Felgyorsitotta a falu fejlodését az 1869-ben megéplilt és a
pacseéri hatdr nyugati szélét érintd szabadka-vinkovci vasut, az
1895-ben elkészillt és a falut a kozepén atszelé bajmok-moravi-
cai kovesut, de még inkabb az 1908-ban atadott és kézvetlentil
a falu keleti szélén elhaladé szabadka-cservenka-hddséagi vas-
utvonal, kozismertebb nevén az Angyal Bandi. Ekkorra mar
gbézmalma és tejfeldolgozé (izeme is volt a falunak.

A gazdasagi fellendlilés természetesen szellemiekben is
megnyilvanult. Egyre tobb pacséri kerilt kdzépiskolaba, szer-
zett magénak egyetemi oklevelet és jutott el a szélrézsa minden
iranyaba.

A szazadelére kialakult helyzeten az 1945-0s fordulatig j6for-
man semmi sem valtozott. Az 1945-6s rendszervaltas vilag-
szemléletet modosité eseményei kellettek ahhoz, hogy a falu
feladja az el6z6 szaz év folyaman kialakult, sajatosan zart gaz-
dalkodasi rendjét, és ,.komolyabb” iparfejlesztésre gondoljon.
Az elsé vallalkozas, amibe a haborl utani Uj tarsadalmi-gazda-
sagi viszonyok kozt belekezdtek, a téglagyar felépitése és a
téglagyartas megkezdése volt. Nem igényelt ugyan nagyszamu
szakképzett munkast, inkabb csak betanitott és segédmunka-
sokra volt sziiksége, mégis alig volt jovedelmezd, és hamaro-
san fel kellett szamolni. Hasonlé sorsra jutott két mésik vallalko-
z4s, a kelmefestés és a hordogyartas is. Ami sikeres és masfél
évtizeden &t jovedelmezd véllalkozasnak bizonyult, az a csak-
nem 400 dolgozénak megélhetést biztositd épitdipar volt. Hogy
mar nincs, illetve 1974-ben elkerdlt a falubdl, azt nem a pacséri-
ak akartdk: egy magasabb célkitlizéseket szolgalé gazdasag-
politikai atszervezésnek tulajdonithaté.

Nemcsak a tarsadalmi szektor véllalkozasai buktak, illetve
sziintek meg Pacséron. A hetvenes évek végére visszafejl6dott,
szinte kihalt a valamikor oly hires és viragzé kisipar is. Rendre
becsuktak a mihelyek, és a falunak mar vagy husz éve nincs
pékje, hentese, borbélya, de a ma igényelt szakmék is csak
fusiban mikodnek.

A legutols6 (1981) népszamlalas adatai szerint Pacséron
1497 haztartdsban 3876 lakos él, ebb6l 2591 a magyar, 895 a
szerb és 390 egyéb nemzetiségl. (Azéta megvaltozott az

- arany.) A munkaképes lakossdg 80-90 szézaléka - csaklgy

mint a mlltban - kizarélag a mez6gazdasagban tevékenykedik,
abbdl él. A 14 000 holdas hatér 20 szazaléka még mindig tarsa-
dalmi tulajdonban levé nagybirtok, a tobbi kisebb-nagyobb ma-
gangazdasag. Egyik is, masik is vegetal.

A valamikor 245 csaladot kibocsatd Kistjszallds, és a kibo-
csétottaknak Uj otthont felkinalé Pacséron megtelepiitek mai
utddai a rokoni szélak felelevenitésére Iépéseket tehetnének.

PENOVATZ Antal
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NINCS 1j a nap alatt — mondogatjuk. A fold alatt annal
inkdbb! - tenné hozzd a régész.

Ezt latszik aldtamasztani az a mentGdsatds is, amelyet
1972 és 1988 kozott végeztek Dunacsébnél (Celarevo), min-
tegy 500 méterre a Duna bal partjitdl, a téglagyar teriiletén.
Az itt feltart telepiilés és temetd korat kiilonféle médsze-
rekkel probaltak behatdrolni. Az elemzések a VIII-X. sza-
zad kdzotti idGszakra utalnak.

Az antropolégiai kutatasok két populdciét kilonitettek
el. Az egyik az észak-mongolid rasszhoz tartozott, a mésik
azonositasa még tart. (E sorok {r6janak nem ismeretesek az
1988 uténi eredmények.) A két populacié egyiitt, illetve egy-
miés mellett élt, egy temetSt hasznélt. S mig az antropoldgiai-
lag avarnak azonositott népesség sirjaiban jellegzetesen avar
sirmellékletekre bukkantak, addig a tébbiben kiilonos tégla-
toredékeket leltek, melyekre zsidé szimbdlumok voltak be-
karcolva. Mintegy 450 ilyen toredék keriilt elé a kovetkezd
abrdkkal: menora (hétdgl gyertyatartd), sofar (kosszarv-
kiirt), etrog (citrus-féle), luldv (pdlmadg), s6t egy helyiitt
David-csillag. Némely toredéken héber felirat is olvashatd,
melyeket azonban a Jeruzsdlem és Izrael neveken kiviil nem
lehetett feloldani, azaz megfejteni. Ennek ellenére a lelet
alapjdn frastudok jelenlétére kévetkeztethetiink.

Dunacsébi tégladarab

o Adalék a vajdasagi zsidosag tériénetéhez

Felvetddik a kérdés: a népvandorlds koraban honnan a
z5id6 szimbSlumok ezen a vidéken? Az egyik, szinte 6nma-
gdtol kinalkoz6 magyarazat mindenképpen az, hogy a rémai
dominécié alatt itt letelepiilt és a Birodalom bukésat talélé
zsid6 koldnia keveredett az 4j populdcidval. A masik feltéte-
lezés joval izgalmasabb és tovabbi gondolkodasra késztet.
Abbdl a feltevésbdl is kiindulhatunk tudniillik, hogy kazar
vagy a honfoglalé magyarokhoz csatlakozé kabar elem je-
lenlétérdl van sz6. A kazir Kaganatus a Volga és a Don
vidékén mintegy 100-150 éven keresztiil komoly nagyhatal-
mi tényezének szamitott, amely képes volt ellendlini tgy az
arab terjeszkedésnek, mint a bizanci expanziénak is. Daco-
ldsukat az er6s és veszélyes szomszédokkal szemben a kazé-
rok egy fura lépéssel hangsalyoztdk ki: az arisztokracia, va-
lamint a kéznép kisebbik része felvette a zsid6 vallast. Tet-
ték ezt akkor, amikor a zsidosag mar tobb évszdzada szét-
szoratdsban, dllamatél megfosztva, ellenséges gazdanépek
orszigaiban élt megtiirten, sokszor iildozéseknek kitéve. A
IX. szdzad elején felkelés tort ki a Kaganétusban a kézponti
hatalom ellen; talan éppen az 4j allamvallds miatt, a régi
torzsi hiedelmek védelmében, A lazadés leverése utén a fel-
kelGk egy része a magyarokhoz menekiilt, akik kiilon térzs-
ként befogadtik 6ket. Ezek voltak a kabarok. A dunacsébi
sirok esetében, agy latszik, kordntsem beszélhetiink homo-
gén etnikumrol. Voltak kézottitk alanok, mohamedan kéli-
zok, kazérok, bolgar-toroksk és talan zsidok is.

Az anonymusi hagyomany szerint a honfoglalds utdn a
kabarok Bihart és Nyitrat kaptak. Ennek ismeretében erdl-
tetettnek, s6t ellentmondésosnak tiinik dsszefiiggésbe hozni
o6ket, ahogyan egy kiitat6 tette, a dunacsébi lelet zsid6 szim-
bélumaival. Az sem val6szind, hogy 1j hazdjukban éppen a
z5idé vallds felvétele ellen ldzadok hasznaitak ilyen szimbd-
lumokat. Persze érvényesiilhetett a kazar hatéds valamilyen
mas modon is vidékiinkdn, tehat nemcsak a kabarok kozve-
titésével, errdl azonban hallgatnak a kora-kézépkori kroni-
kak.

A leletanyag vizsgdlatinak befejeztével taldn megnyugta-
t6 valaszt kapunk a kérdésre: kik karcoltik a zsidé szimbo-
lumokat a dunacsébi tégladarabokra?

Egyenlére azt a magyarézatot kell elfogadnunk, mely sze-
rint egy itt €16 kisebb zsid6 kol6nidnak sikeriilt atvészelnie a
Roémai Birodalom széthulldsanak, valamint a nagy népvan-
dorlés pusztitisanak kovetkezményeit. Talan az § emlékii-
ket 6rzi a dunacsébi lelet.

PEJIN Attila
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HITELET A TOROK IDOKBEN SZABADKAN

ZABADKA torténetével is foglalkoz6 val i torténész vélemé-
nye szerint a t6rik korban Szabadkén a valldsi élet szinte teljesen
clhalt. Nincsenck ugyanis adataink a hitélet étezésérdl, a lelkipdsz-
az akkori varosban €16 katolikus hivekkel t6rédott voina. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy a nép int 4polni és kinyilvinitani
mégha kezdetben ritkdn litogattdk is a szc‘{,&,dl I‘erenc-n.nd pap-

Driva, Duna és Tisza -, amelyek t6rok fennhatésdg alatt vannak, s amelyek-
nek nincs bc(kmtotl pu.rpoke

Mivel gond) llkipdsztorkodds felett megkivetel, hogy egyes te-
iileteinken a hitkozségekbe az Apostoli bizh

dllitson, akik éjjel és nappal virrasztanak Kriszius nydja [cletl €és szakadatlanul

tiltetik és mivelik a szeretett s2610: , €5 i: nem mulasztjak el szdz-

r magaban a virosban kevés katolikust kell k, kivéltkép-
a torok megszallas elso éveiben, a katolikus hitvalls folyamatossdga,
ményunk szerint, soha nem szakadt meg. Bizonyitékot erre a Szalvato-
ridnus provincia Ferenc-rendi aty{unak megbrzott feljegyzései szolgdlnak,
amelyek szerint 1583-ban az ozorai kolostor sekrestyése Péter pater volt
Szabadkar6l (custos pater Petrus de Zabatka), 1548-ban pedig Gyulén a
szabadkai Bélint patert emlitik (pater Valentius de Szabatka). !

Ha a vrosban kevés is volt a katolikus hivé, amit az eddig feltdrt levél-
tari forrasok nem céfolnak meg, a kornyezé helységekre, illetve a térségre
azt nem dllithatjuk.

Nem azonosithaté ugyan a bunyevic hitkozség Bacskdban, melyet Sime-
on Matkovi¢ kért V. Pal (1552-1621) pépat6l 1622-ben, de egész biztos
olyan helységrél volt sz6, ahol bunyevécok élick lobbu,gbcn

X. Ince (1574-1655) papa el6tt nyilvan ismeretesek voltak a valldsi ko-
riilmények a Duna-Tisza kozott, és tudott azokrol a problémakrdl is, ame-
lyekkel a kalocsai érsekség kiiszkodott, mert 1649-ben a ferences Marina
Ihratimovicot — aki abhan az évben mér a falvakban keresztelt® — kinevezte
belgrédi pispoknek és bacskai vikdriusnak.

Itt emlitjik meg, hogy 2 boszniai ferencesek 1463-ban IL Mehmed
(1432-1481) szultant clismerték uralkndojuknak uumn zavartalanul vé-
gezhették lelkipasztori 2 iiket. A fer knek ezt a 1épését a
Nyugat elmarasztalta ugyan, de a torténelem késbb igazolta e 1épés he-
lyénvalésagat: a katolikus vallasnak a fennmaradasat biztositotta a Balkd-
non, s6t sz€lesebb térségben.

IbraSimovié piispok nem sokaig volt tisztségében. 1651-t61 mar Matija
Benli¢ belgradi pisspok nevével taldlkozni az okiratokban. 1673-ig jarta a
mml\ megszallas alatti teriileteket. Errol rendszeresen beszdmolt Réma»

i a termest, ezért Téged, Tomo Vojnic, Ferenc-rendi test-
vér, az életed, szokdsaid, tuddsod és dllhatatossdgod bizonyitékai, valamint
azon rank bizott jog alapjdn, amelyet hivatalbol gyakorolunk, Ludas plébino-
sdnak tesziink meg. Hatdrozottan akarjuk, kijelentjiik, kellg tekintélyt kivetel-
ve, ami megorzart azt orizd meg, ege:zeben és egex kedvezményeivel, és azzal

az apostoli kegyele L és éllyel, amit a h és a szokds szerint
hasonlé plebdmakm rnb[znak és azoknak kijdr. Mindez Gromadre szolgdljon
ljuk Neked, hogy ami a

és éget nyujtson. Szig
hatdskérodbe tartozik, azt déktale ’és feltétel nélkiil igyekezz elvégezni
és megdrizni. Menj, Isten és a mi dldasunkkal! Annak pedig, aki 6rokké él és
uralkodik, ne feledj imdt mondani érettiink. Kelt Zomborban, 1680. janudr
12-én.

Matija Bernjakovic
plispok™

Feltételezhetd, hogy Bernjakovié piispok volt az utolsé fopdsztor vidé-
kiinkon a t6rok idészak végén, hiszen kiGzésik (1686) utdn a katolikus
hivékrél vald gondoskodisl ismét a kalocsai érsekség vette at. T. Vojni¢
ludasi pléb 4 vald k ésérdl sz616 ot 1680 januér clején
irta aln Bernjakovi¢ Zomborban, abban a vérosban, amelynek abban az
idoben hasonld statusza volt, mint Szabadkénak. Ezzel kapcsolatban felve-
t6dik a kérdés: miért nem Szabadkan sziiletett meg a déntés, ami kozelebb
van Ludashoz, mint Zomborhoz? Kérdés tovdbba, hogy 1680-ban Ludas
miért kapott p! Tomo Vojni¢ élyében? Ott I¢tezett korabban is
rémai katolikus plébania?

Ivéanyi Istvan (1845-1917) Szabadka torténetében utal rd, hogy 1693-
ban, tehat a torok kitizése utdn, egy Ludasi Jeromos newi ferences a veze-
téknevét yarmudsénak hclyérdl a falur6l kapta, holott leszirmazottja volt

14 ¥ hogy ez a csaldd a torokok idejében

nak." 1653. augusztus 26-i feljegyzései killonosen érdekesek
Biécskar6l® azt irja, hogy a Duna-Tisza kézot teriil el, szélessége €s hosszi-
saga két nap gyaloglasnyi. Kozpontja Bécs vara, a régi keresziény erddit-
mény. Az cgész vidék sik, akdr a tenger, nincs domb, erds, foldje zsiros és
j6l termG. Alkalmas biizater ésre és allatteny e. Ennek ellenére
gyéren lakott — a hdborik miatt. A magyar vuczck északrol Jové betorések-
kel gyakran haborgatjik és ki a kereszt
nyeket. Zombort6l egy napi jardsra van B.’ics véra, ahol a kalocsai érsckhez
mélté palota 4ll. Most torékok bitoroljak. A hibord nyomai megldtszanak
az épiileten. Az egykori érscki templom félig lerombalt, sckrestyéjében
1616k katondk tanyiznak. Voltak itt ms t6rok er6ditmények is, akdresak
Jankovécon, Bajan, Szabadkdn, Monostoron és Szegeden. A torokok csak
ezekben a helységekben mernek lakni, s innen rajzanak ki a sik vidékekre.
Tlyenkor rendszerint dsszetdznek a magyar csapatokkal. Ezeken a teriilete-
ken sok gorogkeleti szakadr él, szimukra 4llandé veszély jelentenck a
16rokok és a magyarok. Mint hivok igen aldzatosak. Ez évben az egyik
falubél elhurcoltdk a plébanost, akit a torékok és a keresztények szabadi-
tottak ki.

A kalocsai érsekségral szolva a kévetkezd helységekrol tesz emlitést:

* Bukin, Kolut, Zombor, Hercegszint6, Gara, Janoshalma, Bajmok. Megem-

liti tovabb4, hogy Bajm()k éc Gyorgycn kozon szép, 1j templom épiilt stb.
Ezeken a hel, asztorkodtak.

Bcnllé puspok lubb mint hus7 cv:g volt fGpésztor és jirta a vidéket.
Fi kit olyan erddit k emliti, ,,ahol csak a t6r6-

kflk mcrm:k lakni...”

A ferencesek emlitett feljegyzései mellett rendkiviil jelent6s az az 1680-
b6l val6 okirat, amelyet Magyar Lészl6, a szabadkai Torténelmi Levéltdr
szakmunkatdrsa talalt meg. Eddig ismeretlen ferences piispok, Matija
Bernjakovié egy hatarozatar6l van sz6. Szabadka vérostorténeti forrdsainak
sordban igen Jényeges és fontos dokumentum szovege a kévetkezd”:

. Mi, Matija Bernjakovi¢ Olovébél, Krisztus_ Szent Ferenc-rendi szolgdja,
Isten kegyelmébdl Belgrad piispoke, Szamadria adminisztratora és apostoli
vikdrius, szolgdja a magyar templomoknak — a négy folyé kozott, mint a Sziva,

a Gug
Ludason €lt.

Ugy véljiik, hogy a tordk korban Ludas a legnépesebb bunyevéc telepii-
1és volt, sok bunyevéc csaladdal, a tobbi kozott Vojnicokkal és Jaramazovi-
Gokkal, akiknek Szabadka és Horgos jelenlegi hatarén, még a 16rokok ide-
jében épilt sajét vizimalmuk volt.

Azzal zérhatjuk e sorokat, hogy a torok korszak végén mindenképpen
szegedi ferencesek mikodtek ezen a vidéken. Egyetérthetiink annak a kro-
nikdsnak a soraival, aki konyvében azt irja: ,,..4 szegedi ferencesek kizou,
1650-161 kezdve, mindig akadtak, akik beszéltek racul-délszidvul, igy képesek
voltak rn, hogy sok lyekezcnel, a veszély ellenére, vdllaljdk a lelkipdsztori

lad. a k kozon, akik 1688-ban (?) telepedtek le Szabad-
kdn.”" Ennek a szerzének a megéllapu‘.ésa tovabbid: A Szegeden €l6 ference-
seknek koszénhetd, hogy Szab ikus vdros lett.”

ULMER Gispér
(Forditotta: Hornyak Erika)

1 Csongrdd Megyei Levéltdr, XII.1. Alsévdrosi ferenczrendhdz iratai, 20. kitet
2 Pekié, Petar: Povijest Hrvata u Vojvodini. Zagreb, 1930. 53. (A horvdtok tor-
ténete Vajdasdgban)

3Uo. 43.

4 Gyetvai Péter: Egyhdzi szervezés foleg az egykori déli magyar teriileteken és a
bdcskai Tisza mentén. Miinchen, 1987. 112-115.

5 Benli¢ piispik nem emliti t5bbé Bodrog megyét, viszont sz6l Szent Lorincrdl,
mint e megye egykon kizpontjardl. Egyes torténészek szerint a mai Szontdrol.

6 Csongrdd megye archivumna. Okmdnytdr I. fol. 23. b/1

7 Dr. Kardcsonyi Janos: Szt. Ferencz rendjének torténete Magyarorszigon
1711-ig. Budapest, 1922. 1. 168.

8 Uo. 527.
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FOLYTATASOKBAN

abban is elbizonytalankodom, létezik-e egyaltalan ez a festészet.

Ha talan mégis létezik, akkor azért, mert sern Belgrad, sem B
dapest nem vett rdla tudomast, nem éallitotta ki, nem igazitotta sajat
képére, nem szippantotta fel. Pedig hat az eisétél jéval nagyobb hagyo-
manyU festészethez kapcsol6dhatott, a mésodiklol pedig véaltozatosabb
és korszeribb torekvésekkel haladhatott egyltt, mindenféle komplext
soktol mentesen (kivéve ha most nem Ultetnek belé valami ki agi-

S OK FONTOS zlkotésa van festészetinknek - jéllehet olykor még

szabb ideig iddziink e kép eldtt, egyszer csak 6zondus fennsikon taldl-
juk magunkat.

Igen, akér ez az egyetlen festmény képes lenne megvaltani sokszo-
rosan félbemaradt, slbizonytalanodott, megritkult, atort, téredékesen
tragikus festészetinket. Akarha ebben az egyetien egy képben benne
lenne egy egész potenciélis-immaginarius festészet — mindenkori festé-
szetink. sz '(:ppe{\ a 16nene!!n| kataklizma peremén. Olykor az az érzé-

kisebbrendlségi gatidsokat)...

Néha eltinddok, melyek is azok a képek vagy detaillok, ameiyekkel
legalabb magamnak egyértelmlen tudndm bizonyitani ennelc a festé-
szetnek - festészetlnknek a létezésel?

Egy iddben, és olykor aban is, Farkas varjuinak Edgar Allan
Poe-i latészogeben vélem ezt a bizonyitékot meglelni; késébb Pechan
Wilhelmije, Vioéki Orfeusza lett fontos szémomra; megint maskor meg
Olah Basch Istvan-portréjan a szarvasbor keszty(, a diaksapka, az 6v, a
pulbver, a jelvény és a tekintet didkmelankdlidjanak azonos polgéri és
pikturdlis min6sége volt a bizonyiték; vagy Olah felesége kesztyls ujjai
kozétt parazsalld szivarvégben fixaltam azt, amit kerestem; Husveth
Czencz Janos fest cim( képe is szerepelt egy idGben a listamon (ma is

é Unk egyik legjobb alkotasa i & siker(l majd
még felhivnom r4 a figyelmet, mint egykor a Wilhelmre); természetesen
Hangya nagy vasznan a Beckett-i drama; Safrany szamartovise (amely
kiilénben szintén abban az alelncki irodaban 16g, ahol festdnk akija);
Acs nagy egei; Petrik homokképei kozil valamelyik; vagy példaul B.
Szabéd Hungéria-sorozata; Dobé tiszavirdg-zenéje... De az is megtor-
tént, hogy éppen az aktok (Pechan (il6, vagy Oléh harisnyét hizé néi)
voitak a bizonyiték szamomra.

Azon kaptam magam, hogy idével mar nem a kép pikturalis szenza-
ci6jat kerestem, hanem szolidabb, anyagszer(ibb valamit, amibe raint

sem, f _L ge, nyugodt béja az egész habo-
rut, a kisebbségi lét minden plusz nehézségét volt hivatva ellensilyozni,
opponalni. Atérténelem minden elkovetkezd borzalmal, butasagat.

Nagy, nyugodt, erbsen anyagszerd kép, amely mégis érvényként - a
festészet, a testiség lassan beinduld orvényekeént kezd aldhizni ben-
nunket, nézbket is.

A bordé bitorszévet mintas érd ének és a fehér, csipkésszéli
leped§ t anak, minésé az éte. Talan éppen ennek a
lepedonek a fehérsége a kép | gyobb teljesitménye. észelll

legszebb fehérje ez. Jollehet szirkéskék army Ieskelé{jik felette. Talén
éppen a késSbbi elszirkilés, homok, halyog, a platanok Gshillivel
valé birkézasok elbérzeteként.

‘N_oha a lepedd mar dsszegylrédott az elszenderedd szép les! alatt,
megis megdrzi tiszlasagét. Es a teljesen dsszecsavaradéd kék, meg ro-
zsaszin kelmék, drapériak (taldn a kombiné és a pongyola), amelyek a
szemérmet vannak hivatva ellakarni, jéllehet ezen a képen minden kita-
kartatik, kitarulkozik, elteriil, mint a festészet szubsztanciai ragyognak,
buzognak fel. Azon kivil, hogy egyben a velencei festészet elétt valé
tiszteigés jelképeiként is vizsgalhatnank Gket.

Olah mar 32-ben igy ir Gyelmis mivészetérél: Formakészsége,
technikéja, kompozicibja, hangulatos szinei olyan fejlett mivészi intellek-
tust szblaltatnak meg, s oly ritka tehetséget vetitenek elénk, aki a kivé-
lasziottak kozott is az elsé.”

egy biztos targyba, ba, fabridsba at az

elbizonytalanodott, diilongél ember. Es egy napon mind inkébb Ggy
tant nekem, hogy azt, amit annyira , végre egyeé (en meg-

g é i Ceh 41-es kialiitasan szerepld képei kapcsan pedig igy
sz6lnak majd réla - azért idézem ezeket a szavakat, mert a Nagy akt

tataltam: Gyelmis Lukacs 41-es Nagy aktjaban.

Gyelmis éppen a noi szépseg illékonysagat, spiritualitését tudta mo-
numentalissé emelni, stlyos képpé tapasztani. Nagy formatumd, nyu-
godt, elsd pillantasra talan egyszeriinek, taldn szokvanyosnak is tinhe-
t6, erésen anyagszer( kép. Anyagszertl, &m ennek az anyagszerdség-
nek még semmi kdze Gyelmis kései matt anyagahoz. Ha kissé hosz-

Gyelmis Lukacs: Fekvé (Nagy) akt
(A i Varosi Ma j

€vérdl van 526 éppen -: ,,Az olasz ég alatt élt és mindenki
mastol elité levegét lehelnek képei. Vibralo, liraian szines és mégis
massziv. Mintha k6bol épitene, erésen plasztikus.”

) Szjj Rezs6 (aki majd 79 aprilisaban az Obudai temetdben festdnket
bucsuztatja) emliti, hogy 41-ben Gyelmis Belgréadban is fest. Nincs kizarva
tehat, hogy a Nagy akt is éppen Belgrédban sziletett. Mindenesetre szi-
fethetett volna oft is. A kuldnds a képben az, hogy a szerb festészet
hatasa, amelyet olyannyira érziink ezen a nagy vasznon, éppen a model-
len keresztll éri festonket. Emlitettem mér, hogy Dobrovié-tanitvany. Erdei
Sandor, aki szintén modeliink tarsa a belgradi akadémian, mint Acs, Han-
gya és a késdbbi régész, Nagy Sandor, eqgyik kitind aktjanak azt a jelleg-
zetes cimet adja: Tisztelet Petar Dobrovié elétt. A Nagy aktot én egyeértel-
miien Sumanovié monumentalis sziiz (mérvanybél, hébdl mintazott?) akt-
jai kézvetlen kdzelében latom. Sokat foglalkaztam azokkal a cinkweis-szel
alapozott Sidi képekkel, azért merem ezt igy allitani.

A péz utal a mivészettorténet nagy alapképeire, a Danaék, Vénu-
szok, Olympiék és Dianak nyugodtsagéra, de Bucher vagy Csok rafi-
nélt, kiforduld, kicsavarodo pézaira is ugyanakkor. Erezziik, egy hajsza-
lon mulik, az 6 modellje is erotikusan bemozdul. De nem mozdul be. Es
éppen ebben a visszalogotisagaban van az erotikuma. Ahogyan siitké-
rezik dnnon érzékiségében a festészet napja alatt. Itt maga az anyag-a
rézsaszin sar erotikus.

Festonk nem mozdul se jobbra, se balra, nem klasszicizal (j6llehet
nagy, klasszikus mizeumi képet akar a rombolas kozepette), nem éroz-
ni a neoszimoolizmus és a modern aktfestészet (Matisse, Picasso) haté-
sat sem, noha anyagszerlisége Gjszerd.

Egy arany, illetve éppen hogy nem arany, hanem: rézsaszin kozé-
puat - amely vélasz a torté rutségaira, dur gaira, de a 1ét rejtoz-
kodé szépségének a felmutatasa is egyben. Ha ismét eléveszem majd
ezt a szvegemet, akkor mér A rézsaszinkdzép lesz a cime. Nem
véletlentl, nem elézmények nélkdl, hiszen immar egy évtizede lesz an-
nak, hogy a flamingékkal foglalkozom, és hogy a csikéhalat csikidhalla
nemesitettem volt. TOLNAI Otté
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'GYERMEKNEVELES
A SZEGENY CSALADOKBAN

ZOKBAN az idokben, amelyekrdi széini kivanok, népiink aldas-
Anak tartotta a gyermeket. A 10. v: L jovevényt is boldo-

gan fogadtik. Sajnos, nem nevelték fel mindegyiket, a kitlonbo-
z6 jarvinyok és betegségek tizedelték a kicsiket. Altaldban minden
csaladban 6-8 gyermek dlte koril az asztalt. Ez legalabb héromszor
8-10 szelet kenyeret jelentett naponta. Ha volt valamennyi fold, sziko-

A szazadfordulé és a XX. szazad elsd évtizedei

az istdlloban alszik. Lo- és tchénvakards, tragydzés tartozik a feladatai
. A vakarGban Gsszegyilt sz6rb6l labdat csindit. Eteti a kisborjit, a
2 a a tejbe az 6 ujjdt teszi bele, azt szopja a kisborjii. Szdntani
tanul, segit a gazdas: 7 a yes kertben, a b t

Morzsolaskor a mindenes pirkdlja meg a kukoricacsoveket a pirkalo-
vassal. Neki kell a megtetvesedett allatot huszérzsirral megkenni. Ez
higanyk ¢s petroleum keveréke volt. Igy lesz lassan a szegényem-

k az apa két keze kereste a ! pit, ott
az asztalnal. A foldek nem adtak olyan termést, mint
manapsag. A parasz Itek, ha 6-7 mézsa biza termett egy hold
foldon. A szegényebb szildk attol a naptél fogva, hogy a kicsi kindtt a
bolesébal, dologra szoktattak. Vizet vitt a baromfinak, csumat vagy
csutkat hozott a kony! ringatta a bolest. A testvérek nevelték és
szerették egymdst. Aratés zet hordott, a 8-9 ¢ves a
kotelet terigettc a marokverd anya vagy néver elote. Akit otthon hagy-
tak, annak az volt a feladata, hogy vigydzzon a Kisebbekre és gondozza
a baromfit. Ha nem volt kire hagyni a kicsit, magukkal vitték, beastak
derékig a foldbe, hogy ne kéboroljon cl. Ha volt fa 2 kozelben, ahhoz
kétottek és csengét akasztottak a nyakédba. A kutya is 6rnek szamitott.
A 8-9 éves fint clszegodtették libapasztornak valamelyik gazdéahoz
egész nyarra (addig se evett otthon), s esetleg kapott egy ruhdt vagy
cipdt. A kislany otthon Grizte a libdkat. A libapésztorok sok konnyet
lenyelhettek esténként, amikor clbijhattak az istdllo valamely szogleté-
be aludni. A gazda megbiintethette a kis kandszt vagy libapdsztort, ha
hibat kovetett el. A biintetésre ostort hasznéltak, foleg a gyerek mezi-
telen labszarara mérték az iitéseket. A kispasztor esctleg vasamap ha-
zamehetett néhdny 6rdra. Ha volt a kézelben mésik libapésztor is,
egymis mellett legeltettek, s némi jdtékra volt lehetéség. A libikat
akkor volt szabad bchajtani a tanyaba, ha a nap odaért, ahol a vak
koldus kiontotte a vajat, tehat cgészen alkonyatkor.

A 10 éven feliili fidgyerek elszegodhetett kandsznak. Ez mér rangot
jelentett. Lehetett karikdsostora és bugylibicskdja. A disznék Grzése
nehezebb volt. A kandsz kéthetenként ment haza és mér valami bére is
volt. Ha a disznok betortek a kukoricaba, nyakleves jart érte, vagy
biintetés ostorral. A kis kandszok ver ppen Osszeer ¢k a

a gond is ott ii

ber kisfiabol legény.

A kovetkez6 1épesofok a gulyds. Gulydst csak az a gazda fogadott,
akinek nagyobb tehéncsordaja volt. Ot mar megillette a bot ¢s a kutya.
A tin6 nyakaban sz6lt a kolomp. A katonasdg el6tti kész ember a béres
voit. Nem adja haza a keresetét, foleg akkor nem, ha az €16z6 munkéi
bérébdl semmit sem raktak félre. Arra szdmit, hogy a katonaség letdl-
tése utdn megndsil. Minden munkét ismer €s tud. Ot mér nem verik
meg. Klumpéja van. Hajnalban az llatokkal dolgozik. Ha a csalad nem
koltotie el a gyerek hosszii évek alatt megtakaritott pénzét, a sziilok is
takarckosak és ¢lnek, a katonasagtol hazatért legény megnGsiil. Vagy a
sziil6i haz lakik, vagy hazépit fog. Ha dolgos és békés
legény hirében 4llt, konnyen kapott munkat, és mint komencids béres a
feleségével szegddik el cgy nagyobb tanydra. Sok gazdénal és sok verés
aran megtanulta, hogy a munkdt és a keservesen megkeresett pénzt
meg kell becsiilni. Nem is vettck el olyan ldnyt, aki nem dolgos. A
legény mindig a munkéban (aratas, kukoricatrés) vilasztotta ki a par-
jét. A puccos és cifralkodo Janyt szegény legény nem vette feleségil.

Az anydk mindig nehezen valtak meg gyermekiiktdl, féleg a 8-9
évesektl, csak a szitkség kényszeritette oket rd, hat még akkor, ha
lanygyerekrdl volt 5z6. A lanyok azonban tobbnyire otthon maradtak
és dolgoztak az anyjuk mellett, az apjukkal a foldeken. Mégis adodtak
olyan korilmények, hiogy a kiskanyt is el kellett szegédtetni. Az apa
gyakran és szigortian ellendrzi, hogyan bannak a gyermekkel, nincs-c
veszélyben, de eléttiik ritkdn mutatkozik, mert mindig nagyon sirnak,
belekapaszkodnak és haza akarnak menni. A kosztjuk sokkal jobb,
mintha otthon éinének, clkapjdk a hasznalt ruhat, s némi pénzt is. Az
apa az elsG honaptl kezdve minden pénzt, amit a kisldnyok keresnek,

1 P

kanokat, s ha a kan megsériilt, verést kaptak érte. Léteztek Ggy
zett kandszmérgesité mondékak:

Abécé borjuilib,

Fogd a farkat, tejet dt,
Ha meghtizod tobbet dd,
Csukd be a malé szad.

Vagy:

Danyi, Danyi, dagasztanyi,
Kese labdt igazgami,
Szedd a szorit,

Vigd a borit,

Ereszd azt a piros vérit.

A kis kandszok birkéztak. Volt nyaldbra val6 birkézds, vagy karra
valé birkézés és volt a torés. Ez utobbi abbol 4lit, hogy a hiivelykujj
biitykGjét a hatkozépbe kellett nyomni. A béres tanitotta a kandszt mis
munkara is. Tancolni is a bérestd] tanult. A kandszb6l idével mindenes
lett. Ez még kevesebb, mint a béres. Janudrban 4ll a munkéba, még 6 is

fé i vagy b vre helyezi. Az évek miilnak, a pénz szaporo-
dik. Mikorra a k kinovik a p kakort, mi konyha-
lanynak szegodnek el. A j6 és szorgalmas, becsiiletes, nem ragadoske-
zi lanynak ko akad kahelye. A legnagyobb rang ezen a lép-
cs6n a é. A szabadkai zsid6 khoz példéul szivesen sze-

g6dtek el a falusi lanyok, mert j1 bantak veliik, a fizetés is j6 volt. Az
ilyen bb haztar kban a szak 6, mar b asszony, va-
lasztotta a szobal a maga falujabél és bol, és vigyazott
ra, mert az ilyen iri csaladokban irfik is voltak. Altaldban a linyok a
19. és 20. sziletésnapjukon kaptak meg a megtakaritott pénzt vagy a
bankkényvet, akkor mentek férjhez, mert a kivélasztott legény akkor
jott meg a katonasdgb6l. Mindegyik lany megvette a biitorat és a ke-
lengyéjét a megtakaritott pénzb6l. Ha az apa ki tudta éllitani a linya
kelengyéjét, nem adta ki a ldnyt a hizb6l, mert sok volt a veszély, a
napszdm ritka. A ldny azért igyekezett malacot, borjiit nevelni, hogy
legalbb azt vigye magdval. Minden lanyt arra neveltek, hogy az erkol-
csi tisztasdga a hozomdnya, hogy a cifrilkodés romlésba donti a csala-
dot, hogy a dolgos és szorgalmas lednyt viszik el. Sokkal nehezebb volt
a helyzet azokban a csalddokban, ahol hiényzott az apa, az anya, vagy
mis volt a baj.

BORUS Rézsa
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CUKORREPATERMESZTES
A MULT SZAZADBAN

napoledni haborik idején életbe Iéptetett kontinentalis
4rlat idején kezd6dott Eurépaban. A cukorrépa hamaro-
san a legfontosabb ipari névény lett.

Achard német kutatd fehér sziléziai répajabdl szelektalt cu-
korrépa a XVIII. és a XIX. szézad fordul6jan csak 5-7 szazalék
cukrot tartalmazott. A XIX. szdzad kdzepére elérte a 12, e szé&-
zadunkban a 18 szazalékot is.

A Magyar Mezégazdasagi Lexikon 1880-1890 kozé teszi az
els6 cukorgydrak épitését vidékiinkon, bar Magyarorszagon
1844-ben 63 cukorgyérat tartottak nyilvan. (Kilénféle okok mi-
att 1859/60-ban mar csak 19 termelt) A cukortermelés 1891-
ben Magyarorszagon elérte a 100 000, 1912/13-ban a 600 000
tonnat.

A cukorrepa fontossagard! fest képet a Zomborban kiadott
Gazdasagi Ertesit6. Az 1889. évi 10-11. szdmban tettek kozzé
egy jelentést a cukorrépatermesztés kisérleteirél. Rombay De-
756 a tobbi kdzott a kdvetkezoket irta: ,,,...K6ztudomdst dolog,
hogy hazénk répacukoripara — a folytonos vélsaggal kiizdé me-
z6gazdasag nem kis kéréra — ez év elejéig igen szomort képet
nydjtott, gy, hogy még a belfogyasztdsunk is igen csekély ré-
szét tudtuk fedezni s évenként nagy mennyiségl idegen gyart-
ményt hoztunk be... Cukoripafunk pangdsanak 16 oka kedvezdt-
len adézasi rendszeriink s a gydrosok egészségtelen alapra fek-
tetett spekuldciéja volt... (Nem ismeretesek a panaszok?) Kor-
ményunk ilyen viszonyok kozt elodézhatatlannak létta a cukoradd
térvény alakitésat s igy szlletett meg hazénk kbzgazdasagédnak
javéra az 1888. XXlll.t.c. Ezen 0j térvény szakit a régi étaldnyozési
rendszerrel, és a megfelelébb terményadét hozza be. E térvény
megsziinteti azon egyeniétien adéztatast, mely a kiilénb6z6 cu-
Kortartalmi répét feldolgoz6 gyarakra s igy a répatermel6 gazda-
ra is hol hétrényos (mint hazénkban), hol nagyon is elény6s
(mint Ausztrigban) volt... (A kétféle mércét sem ma talaltuk ki) £
t6rvény magét a cukrot, vagyis a kész gydrtményt adéztatia meg
és pedig mézsénként 11 frttal, kiviteli praemiumot tetemesen
aldszéllitia, mely &ltal a gyarosok szertelen spekuldcicjét s ezzel
a szédelgést nagyban megakadélyozza...

A Bécs-Booroghvérmegyei Gazdaségi Egyestilet félfogvén e
kérdés nagy horderejét és az Uj viszonyok okozta elényds hely-
zetet, az idei kézgydlésen mozgalmat inditott meg vérmegyénk-
ben egy répacukorgyér féléllitasa irdnt. Erre nézve elsé teend
volt annak megéllapitésa, hogy a cukorrépa egyéltalén megte-
rem-e vidékiinkén s vajjon alkalmas-e gyéri feldolgozésra. E kér-
dés megolddsa céljabdl 25 egyesileti tagnak kisérlettételre a
legjobb fajta cukorrépakbdl osztatott Ki...

E begyiilt adatokat immar féldolgoztam, a répékat a helybeli
fégimnézium vegytani laboratériuméban Roediger Lajos Urral, a
chémia tanaréval egyt6l egyig elemeztem... A termés nagységa
egy kat. holdra atlag kiszdmitva 330 méazsa. LegbStermébbnek
mutatkozott a sziléziai répa (atlag 340 mazsa), aztan kovetkezik a

A:UKOHREPA termesziése és a cukoripar fejlddése a

Vilmorin-féle (étlag 320 mazsa) végre az Imperial (atlag 300 mé-
2sa). De aztén énékak megforditva &ll, a cukorrépaelemzésnél
étlag a sziléziai bizonyult legkevesebbet érének... E szamadatok
értékének folbecsiilésére és bsszehasonlitds kedvéért sziiksé-
gesnek tartok néhény més vidéken elért eredményt félemliteni.
Didszegen 171, MezGhegyesen 355 q.-t termeltek, Baldzs Arpad
a magyar-6véri gazd. akadémia igazgatbja szerint az étlagos ter-
més 170 q...

A cukorrépénal leglényegesebb kérdés a cukortartalom, ezt
kideritendd, az 6sszes bekiildott répat elemeztitk. Az Bsszes at-
lagos cukortartalmat 12 %-osnak taldltuk... A Hatvan vidékén ta-
valy folyt kisérietek étlaga 11,24% cukrot mutattak fel. Mezéhe-
gyeseq 1885-ben az dtlagos cukortartaiom 12,8% volt. Ez adato-
kat azért hoztam fel, hogy Gsszehasonlitsuk a mi dtlagos 12%-
unkal s ennek alapjén 6 I6lekkel kimondhassuk, hogy vidékin-
k6n a cukorrépa nem csak megterem, de agy mennyisége, mint
minésége tekintetében teljesen indokoltté teszi it egy répacu-
korgyar foléllitasét."

A jelentésben ezzel kapcsolatban hozott hatérozatokat is ol-
vashatunk:

/A kisérlet eredményét az ig. vélasztmény érémmel veszi tu-
domésul. Hogy a termelt répék cukortartalma irént egész biztos
adatok birtokéba jussunk 5-6 helyen termeit répa az orszagos
vegyvizsgélé éllomashoz, ugyancsak annyi Petrovits tanar drhoz
kiildend6 elemzés céljabél, az ebbdl félmerdilé koltségeket az
egyesdlet viseli. Mésrészrdl, minthogy ezen egy évi kisérletet az
ig. valasztmény kevésnek tartja arra nézve, hogy a cukorrépa
vidékiinkén vald termelhetésége egész biztonséggal kimondha-
t6 legyen, az egyestlet a kisérletet nagyobb arényban folytatja
és pedig lehet6leg a varmegye minden vidékére kiterjesztve... A
koz0s8g kellS téjékoztatdsa végett, és hogy a cukorrépatermelés
kbzgazdasdgi fontossagérél meggyézessék, tovabba, hogy az
ezzel valé béndsméddal megdsmerkedjék, titkdr megbizati,
hogy a ,,G. E."-ben eddigi tapasztalatait s ez (gyben félmerilt
momentumokat irja meg, mely munkéja kiilén fizetben, esetleg
német és szerb nyelven is kiadatik...” (A tobbnyelviségnek ak-
koriban nem volt annyi akaddlya, mint e szazad végént)

Hogy akkoriban is voltak érdekutiozések, bizonyitja az alab-
bi kozlemény:

A sacharin

E veszedelmes szer, mely &llitolag tébb mint 200-szor éde-
sebb a cukorndl, dllandé rettegésben tartotta mindazokat, akik
6rémmel létték a magyar cukorrépatermelés terjedését. Ma mér
a rettegésen tiil vagyunk, mert orvosi szaktekintélyek bebizonyi-
totték, hogy a sacharin az emberi szervezetre nagyménékben
kéros és egészségtelen, ennek alapjén a legtobb kormény betil-
totta a sacharin elérusitését s csakis orvosi vényre és kis meny-
nyiségben kaphato a gyogyszertarakban.

SOMOGYI Sandor
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VISSZATEKINTO

IN SITU, RABLOAROK...

A Palics és Hajdujaras kozotti ,,Kévagoé” kézelében levé templomromnal végzett régészeti
asatasok napléjabol*

1991. julius 18. (Csitdrtok)

A munka kezdete 6 6rakor. Jelen vannak a tegnapiak. Az ifjG
kutatdk jéval késobb, faradtan érkeznek, mert az ifjisagi tabor-
ban elhelyezett menekilltek egész éjjel zenéltek.

Az §j folyaman vinaros szél kiséretében ismét esett.az esd,
kért nem okozott, kicsit felaztatta a talajt. Az északnyugati hi-
V8s szé| tovabbra is folyamatosan fdj.

Tovabb folytatjuk a munkat.

A/5-6s szelvény. A felsobb rétegekben hatérozottan kivehetd
egy régebbi rabléarok, amely részben megbontotta a szelvény-
be nyilé torony egy darabjat is. Ebben a szelvényben csak
egyetlen megkozelitéleg épnek mondhaté csontvaz van, egy
N6 csontvaza, amelyik a sérga szind homokon, az Gstalajon
fekszik. Az A/5-Gsbe nyugati cstcsaval belenyllik a térbe a
torny alapjanak egy nagyon jellegzetes része. Ezen a részen
minden kétséget kizaréan kivehetd és kovethetd az objektum
épitésének modja. A kériilbeliil 100 cm mélyre asott, teknésze-
rden kimélyitett széles arok aljara szorosan egymas mellé rak-
tak a nagyméretl darazskovek (termékd) elsé rétegét, amely
f0lé egészen az akkori felszinig vékony sarga homokcsikokkal
véltakozé vastagabb sziirke agyagréteget teritettek, amelyeket
olyan erésen leddngdltek, hogy az egész kékeménnyé valt.
Olyan szilard lett, hogy szédraz &llapotban az aséval fel sem
lehet torni.

A ,d" négyzet sarkdban, a ,D" pont alatt egy keskeny,
hossznégyszog alaki sirgddér jelentkezik, amely nagy, vorés
téglakkal szaraz technikéval van korilfalazva. Osszesen 5 sor.
A csontvéz tajolasa megegyezik a templom tajoldsaval, kozvet-
lentil a torony alapjai mellett van, kézvetlen kézelében nincse-
nek sirok (az ide temetett személy nem tartozhatott a kéznép
kozé).

,Létkép" az asatésokrdl (Slobodan Zlatek, Ujvidék, felvétele, 1991.)

BJ4 szelvény ,,b" és ,,d" négyzet. A legfelsé temetkezési ré-
tegben latszik, hogy ide is belekanyarodott az A/3 és A/5 szel-
vényben megfigyelt rabldarok. Az itt talalt néhény sir azonban
nem volt teliesen megbolygatva, illetve a csontvazak részeinek
nagyobb része egy csoméban volt. A pillanatnyi helyzet alapjan
a mésodik szinten fekvé csontvazak csak részben szenvedtek
kért a beasasok miatt. Van koztik olyan is, amelyiket még an-
nak idején a kés6bbi sirgddrok nyitdsa kdzben bolygattak meg.
Az egyik esetben egy fiatal né csontvazén egy idds né csontva-
za fekszik. A ,,d" négyzetben (a negyedik asényomnal tartunk)
ugy tdnik, hogy ha voltak is ezen a terlleten sirok, azokat a
templom alapjainak a bolygatasa, az épitbanyag rablasa koz-
ben szedték fel és dobalték ki, itt csak csontdarabokat talal-
tunk.

B/6 szelvény. Az ,,a" négyzetbe északrol ,,belelég” a torony
alapjanak déli cslicske. A sarokban levé k6 in situ, a helyén
van, a rarakott agyagréteg nagyobb kiterjedés(i és befedi az
egész egykori alapot. A ,,b" négyzetben is lathaté egy darab az
alapbdl. Ez az a rész, ahol a délkeleti oldalfal és a toronyra
tdmaszkodd homokfal taldlkozik. Ez utébbi alapja nem olyan
mély, mint a torony alapja. Erdekes korilmény, hogy az aprobb
koveket habarcsréteg fogja kozre; mintha az arokba habarcsot
ontottek volna és abba dobaltak volna az épitéanyagot. A mal-
ter nagyon meszes, szinte teljesen fehér szind.

A romoktdl délre esé részen is latszik a csontvazak helyzeté-
bél, hogy itt is atfutott egy rablédrok. A szelvény kdzepén van
egy kett6s sir, egy férfi és egy nd csontvaza fekszik benne. Ez a
sir érintetlen. A déli sarokban, a ,,C” pont alatt egy sszekupo-
rodott személy csontvaza bontakozik ki. Arccal lefelé van fordit-
va és als6 labszérai fel vannak hizva a medencecsontra. Az
.a" és ,,b” négyzetekben haton fekvé fiatal leany sirgddre (67.
sir) a legalsé rétegbe tartozik, a sarga homokba van beleasva.
it érdekes kordlmény vonja magéra a figyelmet: a koponya, a
hét és a medence alatt kiterjedt ellipszis alakban intenziv fa-
szénréteg Iathat6. Nem kétséges, hogy a temetési szertartas
maradvanya.

A C/6 szelvényben a csontvézak kozott nagy a felfordulas.
Egy csomdban tobb egyed hosszi csontjai és koponyéaja van
elhelyezve; ezen a terileten is végigvonul a rablé4rok. Csak
négy sir van nagyobb részben in situ az ,,a” és ,,c” négyzetek-
ben. A mésik két négyZetben teljesen konfiiz a helyzet, az alta-
lajig fel van fordatva a fold, a csontok szerteszét.

A nap folyamén az alacsonyan gomolygé felhékbdl tébbszar
megered az es, szitél, de a munkat csak akkor szakitjuk meg,
amikor komolyan kezd esni. Igyekezniink kell, mert rovidek a
hatarid6k.

A munkét 14 érakor hagyjuk abba.

* Részlet Szekeres L4szI6 feljegyzéseibd]
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A SZENT ,,PONYVA”

len, rendszerint kalandos tdrgyt prézairodalom”. Azonban

irodalomtérténeti vonatkozasairdl is megemlékezik az Er-
telmez6 KéziszOtar: ,, Régebben vdsdrokon (ponyvdn) drul: kiadvd-
nyok ésszessége”, s czéltal jelzi, hogy csupdn a konyvespolc, kony-
vespult gyandnt hasznilt ponyvaszényegrél van sz6, melyrdl a régi
korok nyomddszai az dltaluk nyomtatott konyveket, fiizeteket a
piacokon, de féleg a vasdrokon, a nagyobb bicsdkban drusitottak.
Jelentésitvitelrdl s jelentésboviilésro! tehat egyarant beszélhe-
tiink a ponyva sz esetében. Tudnunk kell azonban, hogy a pony-
van 4rult mivek kdz6tt nem kisebb irodalmi miialkotasok is elofor-
dultak, mint péld4ul Shakespeare Rémed és Jilidja; valészinileg a
vildghird drama szomoru, tragikus végkifejlete miatt adhatta ki va-
lamely nyomdasz, némi anyagi haszon reményében.

Az ilyen ponyvafiizetek miivelédéstorténeti szerepe sem clha-
nyagolhatd, hiszen sokszor czek jclentették az irdsos miiveltség
egyetlen (k6nnyebb) terjesztési lehetdségét, vagy pedig az irasos
megnyilatkozés egyediili formdjat.

Vajdasagi népi vallasossagunk kutatasa szempontjabél is fonto-
sak ezek a lapos fiizetek, hiszen a hires kegyhelyekre vald zaran-
doklatokrdl ilyeneket hoztak a biicstjarok emlékbe az otthonmara-
dottaknak, avagy a maguk lelki igényeit kielégitendd. Néhany kraj-
carért drultik Gket ott, leginkdbb a szerzdk, esetleg a nyomdészok.
Ezeken az Ggynevezett valldsos vagy szent penyvakon a buzgd hi-
vek adtik kozre 1j és leghjabb, szép és szépséges énckeiket, imad-
sagaikat, melycket 6k maguk szereztek, s valamely helyi vagy kor-
nyékbeli nyomddsziparosnal nyomattak ki. Tobbszor a kérnyeze-
tiikkben ismert, a valakitsl mar hallott s hasznosnak tartott imadsa-
gokat is kozreadtak, j6 szolgélatot téve igy az archaikus népi imad-
sagok terjesztésében, a népi kultira népszerdsitésének. Ugyanis az
ilyen ponyvafiizetek kozkedveltségét mi sem bizonyitja jobban,
mintsem hogy a miilt szizad kozepétSl méiig megmaradtak vidé-

AIPONYVAIRODALONL mai meghatdrozas szerint, ,értékie-

kiink falvainak vaildsos és hagyoménytisztels csalddjainal kegyes
olvasményokként, esetleg a dédsziilk hagyatékaként.

_ A néprajzkutaték eltt nem ismeretlenek ezek az apronyomtat-
vényok, hiszen a laikus szakralizmus és a hiedelemvildg vizsgaloi
u?bb Crdekes és értékes népkoltészeti szoveget fedeztek fel a meg-
sargult, toredezett lapokon, melyek régi imakonyvekben lapultak,
f:sc‘tleg mas, hasonlé kiadvanyok mellett, cérndval dsszevarrva,
1mads?gos kényvvé valtak. Ezeken olvashatjuk a nagyerejinek tar-
tott hét mennyei szent zirok imadsagat; imadsagot a radnai csuda-
tevé Szfizhtz; az isteni Udvozits Jézus legszentségesebb nevének
rézsakoszorijat; hasznos imat szemfajés ellen, és még sok, dltald-
ban szépnck nevezett éncket.

A vaj@aségi sajté-, illetve nyomdatorténet, konyvészet kutatéi is
hasznos informéciékat szereznek az tigynevezett ,,szent” ponyvik-
161, hl‘SZGH jonéhéanyon éltaldban szerepel a nyomdatulajdonos ne-
ve, székhelye és a kiadds évszdma. Epp ezért tudunk Wagner And-
ris zurpbon nyomdéjarél. Wagner 1859-ben kért nyomdaalapitasi
engedélyt a szabad kirdlyi varos magisztratusatél. Ugyanilyen
nyumlat}/ényok keriiltek visari ponyvara Székely Simon szabadkai
nyomdajabél. A bajmoki Kiss Teréz is szerkesztett hasonlGakat.
De az akkori orszag mas vérosaiban makédd nyomdaszok hirét is
megdrokitették a vallisos ponyvafiizetek: a budai Bag6 Marton, a
pesti Bucs‘fmszky Alajos, az aradi Réthy Lip6t, a budapesti Bartalis
Imre nevét, vagy az Egri Nyomda Részvénytarsasigét. Ez utobbi
vérosban nyomtatott kiadvanyokra falusi odregasszonyok mondtik:
Ezck egri konyvek, ezeket nem szabad mu[ogalni.-Valészinﬁleg
egyhazi jévihagyas hijan keriiltek forgalomba.

}r’napunyvéink mindegyikének cimoldaldn tetszetds, vallisos té-
mdjd metszetet lathatunk, és igencsak sajnaljuk, hogy a készitd
miivész nevét nem tintették fel, hiszen lgy a mivészettorténészek
is pontosabb forrésként hasznalhatnak Sket.

SILLING Istvin

NEMESEK-E A NEMESMILITICSIEK?

1848 ELOTT a kivaltsig ég kép a csak
ez gyakorolhatott az orszdgban kozi asi és torvénykezési jo-
gokat. S ilyen szempontb6l a gazdag fépapok és &sok, vagy

dis fivii bicskai tdjra. Jottek elszegényedett, jobb életet remélo
n|emes csaladok is. Igy alakult a kizdrélagosan nemes lakossagarol

¢éppen a szegény bocskoros nemes egyenrangi ¢s cgyenjogid volt. A
nemzet zome pedig, az ardnytalanul nagyobb szdmi nem nemesek,
egykori széval a nemtelenck csak a terheket voltak kotelesek viscl-
ni, de a politikai jogok gyakorldsabél ki voltak rekeszive, mintha
nem is azonos nemzet hasznos tagjai lettek volna.

Az egykor virul6 Bécska nagyszdmii régi birtokos nemessége
szinte teljesen elpusztult a torok haborik alatt. Igy esett azutan,
hogy az orszég visszafoglalasa utan Bacs és Bodrog megye teriiletét
a kirdlyi udvar fegyverjogon szerzett terilletmek mindsitette és a maga
részére foglalta le. Csak a kalocsai érseknek sikeriilt kemény kiizde-
lem 4rédn hajdani hatalmas birtokaibol Bacs varosat visszakapnia és
grof Czobor Mérk az 1720-as években csalddjanak nagykiterjedelmd
birtokaibdl a bajai uradal hette vissza Anak

A varmegye életét azonban valamiképpen fel kellett timasztani,

hiszen a nagy bajjal Gjjd alakult és szervezkedé Bécs és Bodrog,

megye gyilésein alig 1€zengett néhdny ember, akikkel a legsziiksé-
gesebb adminisztraciot sem lehetett elvégeztetni. Lassan azonban
tavoli megyékbdl megindult a népesség dramlisa a fekete foldd,

t N Militics nemesi kozség, amelynck ,,gatyas” ne-
mesei (bocskorokos vagy hétszilvafisoknak is nevezték Sket) ido-
vel Zombor virmegyei székhely kell6 szomszédsdgaban szdmuk és
kozelségiik miatt tckintélyes szerepet vittek. A falu valamikor az
1723-30 kozotti idSben létesiilhetett, s élvezték is lakéi az elGjogo-
kat, koztiik a legfontosabbat, az adézas al6li mentességet.

Am a bérre irt nemesi levelek (az tgynevezett kutyabdr), ame-
lyekre fa- vagy ércdobozban a kirdlyi hitelesité pecsét volt felfiig-
gesztve, iddvel elvesztek, vagy éppenséggel itt-ott kissé gyantisak-
nak bizonyultak. Ezért 1771-ben elrendelték a falu nemeseinek
feliilvizsgalatat. A 64 nemes csalddi koziil 5tven igazolta nemessé-
g€t, ellenben 14 (Allaga, Balogh, Berecz, Boz6, Dosa, Drahonczay,
Hajnal, Kanyo, Kiss, Koncz, Kunszab6, Szab6czky, Tatai, Horvath)
zdros hataridét kapott iratainak felkutatasara és bemutatdsara. Ne-
mesi el6jogaikat a nemesmiliticsick — az orszdg mas lakéihoz ha-
sonléan — 1848 tor | veszitették el végérvé , de azért
némely padldson még taldn most is ott porosodnak a ma mar lim-
lomot jelent6 régi okmanyok.

KOHEGYI Mihily
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A HALAK EROS SZAGAT NEM TUDJAK ELVISELNIL...

A Palicsi-t6 arapasztésénak kdvetkezményei (2.)

as arviz is. A majus 25-én jegyzokonyvezett eset utén kﬁldﬁttség

APALICSI vizaradasok karos kovetkezményeit bizonyitja az 1838-
jart a helyszinen. Jelentésikbl kitinik, hogy ,miutdn a’ Pahlql

A Wisztinger-féle tervrdl irottak szerint e viztl a ludasi nadast is
féltették. 1844. aprilis 16-an a Kénig-féle vizimatomiiggyel kapcsolatban
Totth Sandor itteni mérndk igy ir: ,,A mi a’ pality vizének ludasi nédldsok-

T6 vizeit kéril jartak azt lepasztallak hogy a' viz dradds ko
vizzel ugyan ezen t6 meglelvén: a' partokat - mellyek buzéval ve(vék -
minden felél — kiilénossen pedig nap nyugott részrdl egész diledékig
mosnd a’ toltést is melly Palits és Vérth (a Vér+t6 régi neve — H. L)
k6z6tt fokszik ~ és melly inkdbb posta Utra sz6gél - ha ki nem eresztik
végkeép eldntendi — miért is a’ Tuddsitd uraknak az a’ véleményok: hogy
a’ kérdéses T6 mennél hamarabb - kaszéllds elott szoxott méd szerint
kieresztessék.” A junius 5-i hatérozat szerint erre mégsem Kerilit sor. Az
erre vonatkoz6 szerzédési kikotést tehat betartottak.

A ludasi halaszat ekkori allapotét jellemzi két bérld, , Tukarcsy Toth
Mihély és Csakény I6sef Ludasi kertészek" esete. 1839-ben (gy akartak
hat évre bérbe venni a halaszatot, hogy szabalyozni szerették voina a
Boge torkolatat Ma]us 21-en itt is kiilddttség jart. A kildotiek ,,a’ meg-
Ak hogy azon csatorna — mely-
Iyett a' Folyamodok kivénata szerint Uton 's iranyon huzni akarnak czél-
nak megnem feleine azért: mivel a' kéroséri patak eddig: mig Ludas
nédas vize pontos magassagra nem nyGl - eleve Ludasba - azidn odébb
folyni szokott ~ ezen mdd szerint pedig a' palityi vizek ~ mellyek a’
halaknak értalmasak Ludas nadasi vizekkel 6szvekeverednék — azonban
ha a’ fol Gk kivant C. it magok ére tulajdon koltsé-
giikén kiasni akarnak — véleményiikkel ez esetben oda jérulnak: hogy
nékie a' Ludas nadasi Té uradalmi jog megesmerésélil évenkint fizeten-
do egy arany adozasért 8 évekre is kibér ék.” Erre nem kerdilt sor,
mert a jOnius 20-i prébahaldszaton a ,harmadszori halovetés utan
csak... 3 darab kis apr6 kérdsz kifogdsa” sikerlt. 1840. februar 3-an a
.Ludasi haldszat hasznélata — ide érive a' pioczazast is, hérom évre" az
emlitett két kertész szamara ugy valdsult meg, hogy a ,,Palitsi viznek
Ludas toba vald lecsapoltatésa tsak tavasz idejekor — midén t. i. az a'

nem & megtorté ik — tovabba, hogy Ludas téba ken-
dert &sztatni, avagy lovakat azon a’ helyen hol t. i. haldsznak szabad ne
legyen”. 1840-16! pedig a szerzédésbe belefoglaltak mar azt az idGsza-
kot is, amikor a palicsi nagyvizeket a halészat kira nélkdl kiereszthették.

" som rgazola jelenleg is

ra, és nézve dllitott artalmassagat illeti, e' részben azon véle-
ményes tudésitasomhoz mellyet ez érdemben, még 1828-k évben eldter-
jeszték, a tekintetes Tandcs is el fogadott, s mellyet tobb évi rapaszra!a-
& dn, aldzatos vé
az: hogy a’ palityi s6s viz, a’ ludasi nadldsoknak értalmas csak azon
esetben lehetne, ha ludas medrét vizével annyira megtoltené, hogy a’
nag, a’ viz sokasaga éltal elfojtatnék, driana tehét a' nédlasokra nézve a’
mennyiség, de nem a’ minb6ség; mi onnan is elétdn: hogy jélehet a’ pality
szakadatlan kapcsolfatban &ll, és ekép vize, akdr melly ponton sokkal
sosabb mint ludasnak vize valaha lehetne, mind a’ mellett magdban
a'palityban, ott hol a' fold tertilete és a’'viz dga ki-
sebb, nad terem — Ey ént pedig, a ]
&t olly kevés viz mennyiség bocsétathatik &t ludasba, hogy az a’ csator-
néanak 2684 6inyi (kb. 5075 méter — H. L.) hosszén a’ fold homokos
rétegei dltal nagy részben felszivatik, més része pedig, mely ludas med-
rébe jutand, a’ hosszu terdleten, csak nem minden idegen savas ele-
mektdl kitisztultan fog ludasba atszivarogni. Ha pedig tekintetbe vétetik
az: hogy valalkozo (ti. Kdmg H. L), a palllyl viz a!szurésére, kawccsal
szénnel, és 6 6 gépet
— ekoron epenseg mmden aggodalom megszumk és a' csak nem rvova
destilialt viz, a’ ludasi , 6S nem csak artals
nem, s6t minden esetre hasznélatm Ieend az &ltal: hogy a’ viz sziike miatt
sokszor el it yujt " A ludasi na-
dasnak a Palicsi-t6 vizének mindsége tehat nem anon

A fenti jelentéshez kapcsolt hosszmetszetet (a képen) és alaprajzot
latva leszogezhet6: a Boge egyes szakaszain 1844-ben igen sekeély volt.
Toébb szerz6 — 1903-ban Treitz Péter (1866-1935), 1909-ben Schwalm
Amadé - megailapitisaval osszhangban lehetséges, hogy ez a futdho-
mokkal magyaré {gy mér a vélik a ,,Pality t6 lecsapolasét”
enmo, 1840 szeplember 4-i natarozat is: ,,azok, kik az illeté drkat meg
nem (ik b 6 szoritkozzanak.”
Mindebbd! lathatd, hogy e ne-

jban a Palicsi-to vize al-

tal okozott karok elharitaséra kalon-
bdzé tervek szilettek. Ezek kdzil
csak a Boge legkésibb 1837 tava-
széra elkész(ilt rekesztéke és a vizki-
eresztés 1840-es behatarolasa val6-
sult meg.

A viz veszélyességének okat
még kutatni kell(éne). A megoldés-
hoz taldn nem a viz sziksdssaganak,

kel L D

(- His, /..25//// e '?"

hanem szennyezettségének a kuta-
tasa vezet.

A Ludasi-t6 is kihatott a Palicsi-
tora. A Kiss Jozseffel (1748-1813)
foglalkozé, kordbban megjelent iras-
bél tudjuk, hogy a Palicsi-téban
csak a Boge elkésziite utan jelent
meg a hal, a pidca, a béka. Ha igy
volt, akkor a vizsgélt negyedszazad-
ban ,,évr6l évre" csokkenhetett a
Palicsi-t6 vizének sziksossaga és

szennyezettsége. Fokozatosan igy
hérult el tehét a Palicsi- és a Ludasi-
téban az erbs szagu viz okozta ve-

szély a halakra. Ezaltal a Palicsi-t6 is

A Bbge-csatorna 1844. aprilis 20-4n Tétth Sandor &ltal rajzolt hosszmetszete (Torténelmi Levéltar,

Szabadka. 12.B.153/pol.1844)

halastéva valt.
HOVANY Lajos
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HONISMERETI TABOR
ES VETELKEDO

A Vajdasagi Magyar Pedagégus Szovetség (VMPSz) és a Béacsor-
sz4g szerkesztésége

A CSODASZARVAS

i tabort és 6t szervez a mi arium

cimmel honi
alkaimabdl.

1. ATABOR ES A VETELKEDO CELJA

A vajdasdgi magyar és méas nemzetiségii fiatalok megismertetése a
magyar nép 8s- és kdzépkori torténetével a tdrténelem, a régészet, a
nyelvészet, az irodalom és a néprajz segitségével. A szervez6k a tételes
tudas mellett fontosnak tartjak, hogy a verseny résztvevéi egyéb miivé-
szeti 4gakban is jeleskedjenek: képzémuvészet, zene, irodalom. Meg-
gy6z6désink, hogy az igy jutott ismeretek lényegesen biztosabb tudast
adnak a tanuléknak, mintha csak szamonkérjik a szakirodalomban al-
vasottakat. A nemzeti 6Gnismeretiik mellett mindenekel6tt a kreativitasu-
kat szeretnénk fejleszteni.

2. VERSENYFELTETELEK

Minden tanulé, aki részt kivan venni a vetélkedén, ,,belépSdijként”
8-10 oldalas munkat killd a szervezéknek, azokbdl a témakbél, ame-
lyekb6l késébb a nyari taborban részletes hall, illetve bemutathatja szii-
I6féldjének rovid tortiénetét, jeles sziilbttjét, néprajzanak egy-egy moz-
zanatat.

3. ATABOR PROGRAMIA

1. A magyarok 6shazéja a nyelvtrténet tikrében
2. A népvandorlas kora

3. Attila és a hunok

4. A honfoglalés, a kettés honfaglalas

5. A kronikak, a gesztak és a nyelvemlékeink

6. A népi kultara keleti elemei

7. Anépdalkincsiink Gsi 6roksége

8. Természeti kdrnyezet

4.KISERO TEVEKENYSEG

1. Kirdndulasok, szabadkai Varosi Mizeum, a horgosi pusztatemp-
lom, Aracs, esetleg Pusztaszer.
4

2. Agyag I P
ATABOR SZINHELYE A LUDASI ROKA-TANYA

5.A VETELKEDO

A vetéledd szinhelye a szabadkai Népkor 1996 szeptemberében.
Forméja: egy-egy csoportban négy tanul6 vehet részt. Eldre elkészite-
nek egy posztert, amelyet a vetélked6 sordn 10 perces idétartamban

AZ EZUSTKAPOCS

1906-BAN Okéren (jelenleg Zmajevo) egy kubikos egy magé-
nyos sirra bukkant, amelyben aranybol és eziistb6l késziilt leleteket
taldlt. Ezek kozott volt egy diszes eziistkapocs (a képen sériilt alla-
potban), a leffentyijén ot piros féldrigaké diszelgett. Talalt még
két arany fiilbeval6t, két stilizélt, karvalycs6ri madérfejben végzo-
dé aranytiit és négy sokszogletii, aranybol készitett gyongyot is —
csupa remekmivet. Feltehetéen mis targyak is voltak a sfrban, de
azok nem keriiltek illetékes személy kezébe. (flgy latszik, az a
szolgabird, aki a leleteket a budapesti Nemzeti Miizeumba kiildte,
a kubikost6l nem tudott tébbet megszerezni.) Megéllapitouéh
hogy a taldlt sr népvandorlaskori elékeld személy sirja volt, akit az
V. szézad els6 felében, Attila hun vezér idejében foldeltek el. Fi-
gyelembe véve a hun korszak folyamén uralkod6 szivevényes, Sokszot
megfejthetetlen népességi és kulturalis viszonyokat, a kutatok tobbfé-
leképpen magyarézték a személy kilétét. Egyesek szerint g6t volt, mé-
sok aldnt vagy gepidat litnak benne. Jelenleg a kunok vazallusai ko-
20tt szerepld szkirekhez kotik a leleteket. (A szkirek germén csoport
volt, a kunokat megel6zen a I1. szézadban Skandinéviab6l vandorol-
tak a Fekete-tenger partjdra, itt keriiltek a IV. szdzadban a hunok
uralma al4, majd a Kdrpat-medencébe, akkor, amikor a hunok foha-
diszallasukat 420 t4jan a Tisza mellékére helyezték ét.) :

A térgy az Stvenes években keriilt az Gjvidéki Vajdasagi Miize-
umba. SZ.L.

Tiz kérdést i a hallottak

amelyet a kell Krokit a jelzett
témék egyikébdl, eléadnak ‘egy népdalt vagy irodalmi mavet a régi
magyar irodalombdl.

A beérkezett munkékat dr. Heged(s Antal torténész-levéltaros (Sza-
badka), dr. Horvath Matyas ny. egy i tanar (Kirdly &
16s), dr. Jung Kéroly egyetemi tanar, néprajzkutaté (Ujvidék) és Szeke-
res Agnes (Szabadka) régész birdlja. A vetélkeds biral6bizottségénak
OsszetételérSl késGbb dont a szervezd, a millecentenarium vajdaséagi

dezvé egyeztets bi:

A pélyazatra 1996. majus 10-6ig kell bekdldeni a munkakat, a
VMPSz cimére:

24000 Szabadka, Age Mamuziéa 2.

E szimunk szerz6i: Dr. BORUS Rézsa ny. tandr, néprajzkutaté
(Topolya) * dr. GYORE Kornél ny. egyetemi tanar (Ujvidék) * dr.
HORVATH Métyés ny. cgyctemi tansr (Ki 616s) *
HOVANY Lajos vizmérnok (Szabadka) * KOHEGYI Mihély régész
(Baja) * MAGYAR Lisz16 filol6gus-levéltros (Szabadka) * PEJIN
Attila térténész (Zenta) * dr. PENOVATZ Antal néprajzkutaté (Pa-
csér) * SILLING Istvén f6iskolai tandr, néprajzkutat6 (Kupuszina) *
dr. SOMOGYI Séndor egyetemi tanir (Szabadka) * SZEKERES
Liszl6 régész (Szabadka) * TOLNAI Ott6 fr6 (Palics) * ULMER
Giispir ny. levéltaros (Szabadka) * dr. VIRAG Gébor tandr, helytor-
ténet-kutaté (Kishegyes)

— ]
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